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Determindri structural-categoriale

in mod firesc, orice cercetare ndzuieste, mai intai, si-gi de-
limiteze, In termeni cit mai adecvati, obiectul, aceasta insemnand
definirea unui corpus de fapte relativ izolabile in raport cu alte
tipuri de fapte, in ultima instantd - definirea unei categorii cu
trasituri distinctive. In folcloristici, un astfel de demers s-a
dovedit intotdeauna dificil. Comentand intrebarea ,Ce este un
proverb?” (si nu incercind si-i dea raspuns), Archer Taylor
observa ci: ,In folclor, numele unor genuri ca proverbul, ghicitoarea,
basmul sau balada au o gamd largd de semnificatii in aceeagi limbd, fard
sau epocd gi definitiile precise — dacd sunt posibile — au fost prilej de mare
disputd”.l Nu existd, deci, conchide paremiologul american, o
accepfiune unitard a cuvantului proverb, divergente inregistrandu-
se nu numai intre Orient si Occident, ci si In sdnul Occidentului.

Lamentatiile pe aceastd temd nu sunt putine in literatura de
specialitate, mai ales in lucrdrile de datd mai recenta. Archer
Taylor manifestd in aceastd privintd o totald neincredere:
~Definirea unui proverb este prea dificild pentru a rdspliti efortul; si,
chiar dacd in mod fericit am combina intr-o singurd definitie toate
elementele esentiale si am da fiecdruia importanta cuvenitd, nu am avea
totugi o piatrd de incercare... Deci, nici o definifie nu ne va permite sid
identificdm in mod sigur o propozitie ca proverbiald” 2

Paremiologul rus G.L. Permjakov afirma si el, categoric, ca:
.pand in prezent, nu s-a determinat exact ce trebuie si raportdm la
«genul» proverbelor si dictonurilor, a cdror «naturd» nu este in mod
aparent definitd” 3

Acest scepticism igi face ecou la noi in opiniile lui Nicolae
Rosianu, care conditiona clasificarea pertinenta a proverbelor de o
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definitie ,exactd a genului” si unanim acceptata: ,Or, pand acum,
despre asa ceva nu poate fi vorba, eterogenitatea fenomenului
paremiologic determindnd gi eterogenitatea definifiilor”.4

In schimb, Cezar Tabarcea se arati mai optimist in ce priveste
posibilitatea definirii proverbului. Existd, dupa parerea sa, multe
particularitati , care ajutd la trasarea unor limite destul de clare intre
diferitele specii incadrate nediferentiat intr-un gen folcloric asa-numit
scurt”.>

Dupa opinia noastra, insd, asemenea limite nu exista, caracte-
ristica realitatii folclorice (iar in cazul proverbelor, mai mult decét
folclorice, datoritd eterogenititii materialelor cuprinse in colectii)
fiindu-i existenta multiplelor forme de tranzitie care creeazd mari
zone intermediare.

Dificultatea definirii proverbelor a fost determinatd, in primul
rand (si in mare méasurd), de natura colectiilor in care acestea au
fost adunate inca din cele mai vechi timpuri. B.J. Whiting observa
ca ,,in timp ce fiecare proverb in sine se aratd a fi lipsit de complicatii,
materialul strins intr-o colectie este plin de capcane si trucuri”, care
impiedicd stabilirea unei ,serii de caracteristici” determinante
pentru intreg, deci stabilirea unei reguli ,cu aplicare la totalitate”.6
La fel, Archer Taylor observa: ,De mai bine de patru mii de ani,
colectionarii au introdus in culegerile lor o mare varietate de materiale
traditionale si ne-au ardtat cd proverb inseamnd mai mult decdt un
singur fel de zicere tradifionald”.? A.M. Cirese constati gi el cd in
colectii sunt cuprinse expresii care nu au toate proprietdtile
indicate in definitii, fiind suficientd prezenta unei singure
caracteristici pentru ca expresia respectiva sa fie considerata ca
proverb. Astfel, multe dintre definitiile propuse exclud cea mai
mare parte din expresiile date in colectii de proverbe.8

Proverbul reprezintd o categorie de culturd orald care a
cunoscut de timpuriu inregistrarea scrisda si, prin aceasta,
interferente masive cu expresii de tip similar apartinand stilului
carturiresc. Antichitatea este nu numai dominati de colectii de
autor, elaborate firesc, nu cu intentii stiintifice, ci predominant
functionale (pentru uz in structura discursului, in special de tip
retoric, ca element de argumentare; pentru a fixa, transmite gi
impune sisteme de precepte morale, juridice sau religioase), ci si
bogata in scrieri de caracter divers, in special filosofic, dar gi de
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facturd religioasa, didactica etc., sau cu adresa practicd, intesate de
exprimdri aforistice sau sententioase. Asimildrile de fond
traditional oral la nivelul acestor elaborate carturaresti, confirmate
prin congtiinta asupra circulatiei si vechimii proverbelor (sfaturi
ale batranilor, care stiau si dea ascultare odinioara zeilor)?, se
manifestd incd In cele mai vechi atestari scrise. Aceastd
prodigioasa experientd paremiologicd, in spetd cea greco-romani,
a reprezentat pentru evul mediu european o traditie autoritara.

Un moment de referinta il reprezinta colectia lui Erasmus din
Rotterdam care, in prima editie (Adagiorum Collectanea, aparuta in
1500, la Paris), nu a constituit, In intentia autorului, decit o
culegere de citate latine pentru uzul elevilor sai. Colectia a avut,
insa, o cdutare cu mult peste asteptarile autorului, fiind utilizata
pentru impodobirea scrisorilor, disertatiilor, discursurilor etc. cu
astfel de citate, devenite foarte la modd in epoca. Au urmat
numeroase editii, fiecare mult imbogatita in raport cu cea
precedentd (numarul de Adagia a sporit, cativa ani mai tarziu, de
la cateva sute la citeva mii, cuprinzand acum, in afara de
intelepciunea latind, gi pe cea elinal0), tiparite in mai toate tarile
Europei occidentalell. Efectul a fost dublu: pe de o parte,
pdtrunderea acestor citate, ca maxime, in uzul curent, pe de alta
parte, influente substantiale, de lunga durata, asupra colectiilor
paremiologice care au urmat, dar in a céror alcatuire au intervenit

i multe alte surse, inclusiv surse apartinand traditiei pur orale.
Inca de la prima editie, dar mai ales in cele mult addugite care au
urmat, colectia lui Erasmus insumeaza tipuri foarte diferite de
enunturi sub denumirea de paroimia, autorul incercind numai o
distinctie intre proverbul propriu-zis si aga-numita comparatie
proverbiala (distinctie larg acceptatd, cu o cariera prodigioasd in
cercetarea paremiologica).

Traditia colectiilor medievale manuscrise este insd mult mai
veche, in Franta fiind atestata inca din secolul II. Jacques Pineaux,
dupa ce constatd cd evul mediu (francez) nu a inventat literatura
sententioasa, ci a gasit modele in Biblie si in filosofii antici,
disociazd, in repertoriul de colectii manuscrise apartinand
primelor patru secole ale erei noastre, intre ,culegerile savante”,
puse sub autoritatea unor autori antici (Les distiques de Caton, Les
dictz et proverbes des sages, Le dialogue de Marcoulf et de Salomon), i
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culegeri populare (Li proverbe au vilain, Ci commancent proverbes
ruraux et vulgauz etc.). Interesanta este, insa, observatia c4, in chiar
asa-numitele ,colectii serioase”, autorii lor, de regula clerici
anonimi, nu s-au mulfumit s-i editeze sau compileze pe antici, ci
au oferit, in paralel, si culegeri de proverbe populare. Les distiques
de Caton au fost traduse in secolul XII in limba francez3, fiecare
sentin{a fiind insotitd de o parafraza explicativa, realizata in gase
versuri. In multiplele editii (inclusiv traduceri in italiana,
germand, olandezd) apdrute pand in secolul XVIII, fiecare nou
autor a adiugat, a schimbat sau a brodat asupra textului,
rezuméandu-], de reguli in final, printr-un proverb popular. In Le
dialogue de Marcoulf et de Salomon, replicile date de Marcoulf
(imagine devenitd populard a lui Marcus Cato) inteleptului (prin
traditie) rege iudaic sunt realizate in stilul si limbajul unui taran
francez, apropiind maxima anticd de atmosfera proverbului
popular.12 Aceste spontane, dar masive interferente si-au pus
amprenta asupra colectiilor de mai tarziu, inclusiv asupra
colectiilor si dictionarelor alcatuite pe principii riguros stiintifice,
cu toate eforturile de disociere si selectie depuse de autorii lor.

In Rusia, vechile colectii manuscrise de proverbe au inceput s&
fie alcituite spre sfarsitul secolului XIV, cu materiale provenite
mai ales din culegeri grecesti si din cartile biblice, proverbele de
origine populara fiind, comparativ, foarte putine. Principalul izvor
al colectiilor tipdrite mai tarziu l-au constituit aceste manuscrise,
din care editorii au preluat aproape intregul material, addugand o
parte neinsemnata de alte proverbe, dintre care unele luate tot din
cirtile bisericesti. In aceste conditii, colectiile tiparite au conservat
caracterul celor manuscrise, incluzand nu numai proverbe
propriu-zise, ci $i maxime de facturd cirturireasci. In colectia
alcituita si publicatdi de Bogdanov in 1785, din insdrcinarea
impardtesei Ecaterina II, expresiile paremiologice sunt supuse gi
unor denaturari formale, pentru ca autorul le transpune in versuri
(procedeu frecvent si in colectiile occidentale), indepartindu-le de
forma lor originard.13 Abia in marea colectie alcatuitd de V. Dalil4
proverbul popular rus devine precumpanitor, circa patru cincimi
din material fiind inregistrat de autor insusi din convorbiri orale.
V.I. Cicerov observd, insa, cd Dali a inclus in aceastd colectie si
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ghicitori, desi sunt diferite, ca gen, de proverbe, dar si alte expresii,
care nu au decét legituri incidentale cu proverbele propriu-zise.15

Situatii similare pot fi inregistrate gi in alte {ari europene cu
preocupari pentru adunarea, ordonarea gi publicarea repertoriilor
de expresii paremiologice; limitarea noastra la traditiile instituite
in culturile franceza si rusa are numai o functie de exemplificare.
Pronuntata diversitate a tipurilor de enunturi incluse in colectii a
fost si continud s fie secondata si de o diversitate terminologica la
fel de accentuatd, asimilatd cu diferentieri sensibile in diferite
spatii etnice. Astfel, in paremiologia franceza (dar si a celorlalte
tari de limba romanicd), alaturi de paremie (din gr. paroimia) si
proverb (din lat. proverbium), apar frecvent: sentence, maxime, adage,
aphorisme, apophthegme, axiome, auctoritas, iar mai tarziu dicton,
expression proverbiale, locution proverbiale etc. — termeni cdrora
dictionarele si enciclopediile s-au straduit s& le confere definitii
diferentiate. Paul Zumthor observj, ins3, cé vitalitatea cuvantului
~proverb”, in franceza din secolele XIII-XV, a fost destul de
puternicd pentru a scoate din uz termenii quasi-sinonimi,
asumandu-gi diversele lor nuanfe semantice si functii.1é Si V. Dali
asimileazd, sub termenul poslovica (= proverb), o varietate de alti
termeni cu aparifii frecvente in paremiologia rusa: pogovorka,
prigovorka, pustogovorka, reCente, prislovie, skorogovorka, Cistogovorka,
pribautka, pustobajka, zagacka, povjarie.

Acelasi caracter eterogen se poate observa si in colectiile
romanesti de proverbe, fapt remarcabil in insugi titlul unora dintre
ele. Astfel, colectia manuscrisad a lui lordache Golescu (datatd in
1845) este de Pilde, povdtuiri si cuvinte adevdrate si povesti adunate
de...; 0 alta, publicata de Elie Cristea la Sibiu, in anul 1901, poarta
titlul: Proverbe, maxime, asemindri si idiotisme... Denumirile care
apar in titulatura acestor colectii nu inseamna, din partea autorilor
lor, o delimitare clara a tipurilor de expresii paremiologice, ci doar
intuirea empiricad a unor diferentieri, pe baza cirora nu se poate
opera o tipologie. Sub titlul ,asemanari”, Iordache Golescu aduna
formule paremiologice care nu reprezinta acelasi tipar structural-
expresiv. Unele dintre ele contin proverbe formulate in contact cu
~talcuirea lor” gi adaptate la structura acesteia (,,Cei mari pe cei
mici, ca pegtele mare pe cel mic, inghit”), in altele talcul este el
insusi adaptat tiparului paremiologic, formidnd impreund cu
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expresia parabolicd un tot unitar (,,Muierea fird barbat, ca furca
fara fus”), pentru ca in alte enunturi (,,Vorba cea aspra te ustura ca
o ceapd”) comparatia sa reprezinte un sens in interiorul
proverbului.

Nici prin resursele ei, colectia marelui vornic nu subsumeaza
un fond relativ unitar. Daca, agsa cum observa Perpessicius,
Alexandru Lambrior o considera ,scutitd de orice inrdurire
stricdtoare felului si noimei literaturii populare”, Iuliu Zanne va
observa numadrul mare de proverbe, istorioare $i maxime strdine
pe care vornicul le-a tradus, incorporandu-le in colectia sa.
Perpessicius insugi, considerand colectia lui Iordache Golescu
~operd de folclorist”, care ,se apropie de sfera folclorului universal, in
raza cdruia granifele se incalcd si se anuleazd” (observatia este de
retinut), intelegea totusi cd ,mai presus de o simpld colectie de
proverbe, ea este o arhivd documentard, in care se reflectd deopotrivi
duhul epocii si sufletul scriitorului”, alcatuitd intr-o perioadd de
inceput a secolului trecut, cand ,intelectualititii noastre” i era
foarte familiara ,literatura de caracter etic sau aforistic ce se traducea
fie in limba noastrd, fie in limba greceasci”. 17

Eterogenitatea, inclusiv la nivel terminologic, se perpetueaza
si In colectiile si dictionarele de mai tarziu, cum este, in primul
rand, marele corpus alcituit de Iuliu Zanne (Proverbele romanilor...,
Buc,, I-X, 1885-1903), in care, in afara resurselor orale, sunt folosite
in numir mare colectii, antologii si alte publicatii anterioare.18
Insesi sursele orale, fiind investigate, in majoritatea lor, prin
intermediari (cei mai multi — invatatori), nu isi garanteaza integral
autenticitatea. Cu tot efortul de delimitare si ordonare stiintifica,
mai ales in ceea ce priveste disocierea proverbelor rurale de
enunfurile cirturdregti, diversitatea materialului inclus in acest
corpus este evidenta in chiar titlurile ei si esalonarea capitolelor,
reprezentand si o incercare de clasificare. Autorul stabilegte mai
intdi diviziuni in functie de domenii naturale sau umane la care
proverbele se referd (Natura fizici, Animalele, Omul si organele
sale, Viata fizica, Viata sociald, Proverbe istorice, Credinte, Viata
intelectuala si morald); continud apoi cu capitole in care aceste
criterii de continut sunt confuz amestecate cu criterii vag formale
sau referitoare la sursele folosite (Povete si pilde, Maxime din
autori romani, Asemandri literare populare, Asemandrile lui I.
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Golescu, Idiotisme, Cimilituri). Diversitatea terminologica este
evidentd nu numai in titulatura acestor din urma capitole, ci si in
extensia titlului sub care Iuliu Zanne isi publica colectia: -
Proverbe, zicitori, povdfuiri, cuvinte adevdrate, asemdndri, idiotisme §i
cimilituri...

Putinele colectii mai ,curate” in intentie nu aduc practic o cla-
rificare in situatia de ansamblu. Ov. Birlea apreciazi, de exemplu,
ca proverbele , consemnate de Cipariu sunt aproape toate rustice, auzite
din popor, dovadd cuvintele de iz licenfios care apar destul de des in toatd
cruditatea lor. Ele diferd profund de maximele culte de felul celor
publicate si la noi prin unele cdrfi ca «Floarea darurilor»”.19 Cuvintele
cu iz licentios nu reprezintd, insi, un argument hotarator (si
Iordache Golescu avea preferinte pentru asemenea cruditati de
limbaj). M. Gaster considerase, de asemenea, referindu-se la Anton
Pann, ca proverbele din Povestea vorbii nu au fost bitute pe
calapodul proverbelor occidentale, ci sunt oglinda adevirati a
psihologiei poporului roman gi a mentalititii sale, caci, chiar daca
apartin aceluiagi bloc sud-estic, pe langa fizionomia lor generala,
au trasituri speciale.20 Privite atent, insa, aceste proverbe videsc
nu numai o pronuntatd eterogenitate formala si de continut, ci gi
numeroase adaptari expresive originale, care apartin stilului
scriitorului.

Colectiile, antologiile si dictionarele mai recente, urmand
practici bine inrddicinate, acordd si ele mai pufind atentie
diferentelor dintre expresiile incluse, raimanand la criteriul vag al
»traditiei”, care permite incadrarea oricarei expresii ,vechi” in
categoria ,,proverbului”.21 Nu numai vechimea este, insa, criteriul
care isi impune autoritatea, ci gi functionarea in context. George
Muntean nu rezista tentatiei de a include, in ultima sa antologie de
~proverbe romanesti” (tip dictionar), , fragmente de cintece de dor, de
dragoste si de jale, de balade gi descdntece, de ghicitori gi vrdji, de povegti,
de snoave gi anecdote, jocuri lingvistice, versuri culte, sentinfe, aforisme
st multe altele”, apreciind, justificat, cd singurul criteriu il
reprezinti functia si contextul in care acestea au fost identificate.22

In mediile folclorice romanesti, dar si in uzul curent al creatiei
literare, alaturi de terminologia internationala (proverbe, paremii,
pilde etc.), raspandita prin cartile populare, apoi prin intermediul
colectiilor, functioneaza si o terminologie ,autohtona” (zicdtori,
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vorbe din bétrani, ,vorba dluia”, ,vorba ceea” etc. sau, pur si
simplu, vorba: ,este o vorba”, ,vine vorba“), care nu face nici o
deosebire intre diferitele tipuri de expresii proverbiale, avand insa
calitatea de a sublinia citeva date definitorii. In lumina lor,
proverbele apar ca expresii impersonale si de mare vechime (,,din
batrani”), fiind, prin aceasta, inzestrate cu autoritate gi, deci,
purtdtoare de intelepciune (pentru cd intelepciunea vine din
batrani). Pornind de la aceasta realitate, Iorgu Iordan pune la un
loc, sub titlul de ,izoldri”, idiotisme propriu-zise, formule
expresive, [...], metafore, proverbe si zicale de orice fel, cu
sentimentul cd o delimitare intre ele, chiar daci ar fi posibild, nu
pare necesard, pentru ca in congtiinta subiectelor vorbitoare ele nu
diferd unele de altele.23

Diversitatea formala a tipurilor de expresii subsumate acelu-
iagi regim functional este caracteristicd, deci, nu numai colectiilor,
antologiilor si dictionarelor, ci i uzului curent, inclusiv in mediile
folclorice, $i nu se poate spune cé aceastd pronuntatad diversitate,
la nivelul comportamentului folcloric, a fost determinata exclusiv
de infiltrarea masivd a elementelor alogene, fenomenul fiind
caracteristic si traditiilor pur orale ale culturilor de tip arhaic sau
traditional. Este adevarat ci, in culturile orale dezvoltate pe lungi
perioade in sistem dualist (culturd orald / culturd scrisd), acest
proces este greu de controlat, dar semne ale lui pot fi identificate.

Unitatea de regim functional, remarcata pe baza uzului empi-
ric al proverbelor, dar i al altor tipuri de expresii stereotipe,
inclusiv idiotismele si unitatile frazeologice, nu este nici ea in
mdisurd sd asigure criterii unitare de definire si disociere
tipologica, deoarece valorile cu care toate aceste ,izoldri” sau
stereotipii functioneaza in diferite categorii de contexte sunt gi ele
multiple si nu pot fi diferentiate decisiv in raport cu structura sau
cu natura contextului integrator. Sanda Golopentia observa ca:
~Proferarea unui proverb... echivaleazd cu utilizarea simultand a mai
multor limbaje decrogate conotativ. Ascultdtorul este liber sd interpreteze
in limbd, in ethos sau in «semioticd naturald» proverbele examinate... [n
felul acesta decrosajul de limbaje mijloceste o ambiguitate strategicd.
Mobil, extensibil, proverbul stribate, fird a se fixa, limbaje”.24 Cezar
Tabarcea sustine si el ca ,, Proverbul nu este numai un element al unei
structuri lingvistice de tip special (stil), ci i al altor sisteme semiotice. Ca
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unitate realizatd, concretd, el se inscrie de exemplu intr-o structurd
etnicdl, antropologicd g.a.m.d...”25

Din cauza aceasta, perspectivele din care s-a incercat definirea
proverbelor sunt multiple si nu rareori au un caracter limitativ sau
chiar exclusivist. Majoritatea definitiilor traditionale converg in a
considera proverbele ca forme de cunoastere primitivd sau
populara (implicAind conceptele de intelepciune si experienta si
asimilandu-le, deci, limbajul filosofic), ca forme ale limbajului
expresiv sau ca forma a creatiei literare.

Accentul cade, in definitiile mai vechi, pe caracterul filosofic al
proverbelor, pe calitatea lor de a exprima ,fructul experientelor
popoarelor”. Rivarol vede in ele , cugetarea tuturor secolelor redusd
in formule”28, iar J.P. Leroux le considera ,sentinfe care contin un
adevdr confirmat prin mdrturia si experienta secolelor trecute”.
Originea lor trebuie cautata, dupa Leroux, in cunostintele cucerite
de om printr-o experienta indelungata: ,aceste cunogtinte odati
cucerite, s-au formulat judecdfi prin care s-au stabilit principii pentru
stiingd si pentru societate” 27

Este implicata, in aceasta formulare, si ideea unui limbaj juridic
primar, cu rol de reglementare a relatiilor in interiorul unei unitati
sociale, limbaj la care proverbele au fost, de asemenea, frecvent
raportate. Iuliu Zanne precizeaza ca , Proverbele si povituirile [...]
sunt — dupd pdrerea multora — rdmdgitele primelor incercdri de legisla-
tiune. Indatd ce s-au intrunit mai multi oameni ca sd trdiasci la un loc,
firea lucrurilor a impus oarecari regule care se intipdrird pe nesimfite in
mintea lor, prin intrebuintarea citorva fraze des repetate in raporturile
lor din toate zilele”.28

Prin astfel de definitii, proverbele sunt raportate la conceptele
de ratiune gi normai si, implicit, la doud tipuri distincte de limbaj
care functioneaza extensiv in afara lor si indiferent de ele. Unul, pe
care l-am putea denumi limbaj filosofic empiric (sau al cunoasterii
empirice), derivd din considerarea proverbelor ca gen de filosofie
populard, iar al doilea este cel pe care l-am putea denumi limbaj
normativ, in sensul dreptului cutumiar. Opozitia dintre aceste
limbaje, nu numai la nivelul culturii orale, este echivalentd cu
opozitia dintre asertiuni gi propozitiile imperative; acestea din
urma, dupa opiniile lui G.Frege, nu au valoare de adevir, ci de
porunc4, de rugdminte etc.2? C4 sfera de actiune a acestor limbaje,
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in cultura populard, este mai largd in raport cu sfera limbajului
paremiologic, o confirma, pentru limbajul cunoagterii empirice,
legendele etiologice, enunturile care exprima cunostinte legate de
activitatile traditionale ale omului (de exemplu, despre starea sau
schimbarea vremii gi despre relatia dintre starea vremii i mersul
culturilor agrare), enunturile care consemneaza credmte magice
sau superstifioase (chiar daca aceste credinte, judecate din afara
sistemului, nu apar ca empirice), iar pentru limbajul normativ,
interdictiile din basme, prescriptiile rituale sau magice, precum si
enunturile concluzive ale unor snoave sau basme despre animale.
De altfel, multe enunturi de felul celor enumerate mai sus sunt
integrate in colectiile paremiologice .

Conceptele de intelepciune si cunoagtere sunt reluate frecvent
in definirea proverbelor, uneori in opozitie cu alte perspective din
care au fost abordate. Dupa J. Paulhan, proverbul este, in toate
limbile, o frazi plina de intelepciune, , et de poids”, care invita la
adeziune. El considera ca, in cazul proverbelor, nu fraza in sine
(deci nu nivelul lingvistic) este cea care ne retine atentia, ci
subiectul: fabula, moralitatea, legea naturii. Din cauza aceasta, s-a
cautat in proverbele unui popor suma cunostintelor lui si ,son
systeme du monde”, limbajul neavand alt rol decat de a exprima in
detaliu acest sistem si aplicatiile lui.30 (George Cogbuc va formula,
in aceastd privintd, un punct de vedere diametral opus: ,Nu atat
fondul, cdt forma lor e cauza cd proverbele sunt ceea ce sunt gi cd trdiesc.
Poporului ii place forma lor, si numai prin formd pot ele sd se intipdreascd
in mintea multimii” 31)

La randul lui, conceptul de norma va fi reluat in definirea pro-
verbului cu valori care depéagesc coordonatele unui limbaj juridic
primitiv sau traditional-cutumiar. Ch. Perelman gi L. Olbrechts-
Tyteca definesc proverbul ca fapt care exprimd un eveniment
particular (sublinierea noastrd, pentru caracterul limitativ al
marcii) $i sugereaza o normé (de asemenea limitativ). Prin aceasta
calitate a sa, proverbul ar fi unul dintre cligeele retorice care
asigurd comunicarea oratorului cu auditoriul siu, calitate ajutata
si de structura lui expresiva.32 Dar si conceptul de intelepciune va
fi revalorizat, in evolufia intuitiva a acestor demersuri, la un nivel
superior celor de ratiune si norma, subordonandu-le intr-o relatie
sincreticd sau detagandu-se de ele. Lucian Blaga are sentimentul
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ca: ,In proverb se rosteste infelepciunea omului care pitimegte...
Proverbul este intelepciunea omului pdfit, iar nu simplu a omului cu
experien}d, care priveste lumea ca spectator” 33 Este transparenta aici
aluzia la cugetari (proverbe) de tipul ,Cine nu piteste nu se
cuminteste”, in care patania implici ideea de intelepciune
~dobanditd” prin experienta trditd activ (nu contemplativ), iar
cumintenia indicd un comportament de autoreglare, deci de
supunere in raport cu o norma dedusé din , patanie”.
~ Pentru expresivitatea lor, atat ca enunturi izolate si relativ
independente, cat gi ca enunfuri raportate la anumite contexte,
proverbele sunt definite si in termenii limbajului artistic (literar),
aspect subliniat cu insistentd de multi cercetatori, conferindu-i-se
uneori un statut primordial. Perspectiva literar-artistica este
abordata de Ov. Papadima in opozitie declaratd cu functia
didactic-educativa atribuita traditional proverbelor, adeseori prin
insusi scopul colectiilor publicate: , Proverbele nu sunt invdfdturi.
Sunt, ca toate celelalte forme de artd populard, forme de viatd. Dar mai
mult decit celelalte, sunt esenfe de viafd. Ele formuleazd in modul cel
mai concentrat i mai pregnant posibil o mulfime aproape infinitd de
situatii de viaga” 34
De cele mai multe ori, ins&, caracterul ,literar” al proverbelor
este pus in relafie cu continutul lor filosofic, fiind implicate gi re-
zerve fatd de absolutizarea valorii lor estetice. Pentru N. lorga,
~Proverbele sau zicalele apar ca rdmdgitele unei literaturi gnostice
ferecatd in versuri care sunt adesea de o mare frumusefe”. Referindu-se,
ins3, la confinutul colectiei lui Zanne, el remarca: ,Sunt acolo
expresii curente pentru gandiri banale, sunt insd gi de acelea stranse gi
expresive legdturi de cuvinte care aratd creatiunea individuald intr-un
moment fericit i inscriu acea pdreche de versuri in rdndurile cele mai
bune ale literaturii populare”35 Daci lorga formuleazd aceste
rezerve pornind de la aprecierea calitatii materialului cuprins
intr-o mare colectie, constatarea c nu toate proverbele au valoare
alegoricd sau metaforica (deci literar-artistic) este mai generald,
fiind raportatd la enunturi de certa circulatie folcloricd sau
carturdreasca si interpretata de pe pozitii teoretice diferentiate. V.I.
Cicerov considera un sens restrdns al termenului proverb,
desemnand judecati scurte si plastice, care au sens figurat gi se
aplici la diferite intamplari din viati, dar si un sens largit,
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denumind marea varietate a sentintelor si expresiilor scurte de tip
proverbial (inclusiv formulele scurte, zicadtorile, aforismele,
citatele etc.).36 Se preconizeazi, agadar, delimitarea unui corpus
cu trdsaturi definitorii mai clare, de un corpus eterogen, intre cele
doua categorii existdnd insa afinitdti formale §i functionale.

Cu toate acestea, intre un proverb metaforic, precum , Buturu-
ga mica rdstoarna carul mare”, si unul nemetaforic, ,,Cine se scoala
de dimineatd departe ajunge”, nu sesizim deosebiri de esenta,
care s ne pund in fata unor categorii opuse sub raport artistic si
functional. Acest izomorfism este consemnat de A.J. Greimas care,
ca i alti cercetatori francezi, opereaza o distinctie intre proverb si
dicton in mod exclusiv pe baza opozitiei conotat/nonconotat,
considerand ambele categorii ca ,elemente ale unui cod particular,
intercalate in mesajele schimbate intre locutori” si identificandu-le, cu
exceptia opozifiei mentionate, trasaturi comune, care permit o
abordare unitari.37 Mai categoric, dupa ce observa ca , proverbele
nu se realizeazd toate prin concentrare alegoricd”, H. Meschonnic
precizeaza ca: Jn timp ce un poem transformd enunfarea in
reenunfare, un proverb, metaforic sau nu, este reenuntarea
referentialului...”, deci ,proverbele, metaforice sau nu, au aceeagi
functionare...; ele presupun gi instaleazd dialogul in monolog ca si in
naratiune” 38

Abordarea expresiilor paremiologice din perspectiva creatiei
literare a implicat si definirea lor ca gen folcloric, demers marcat gi
el de controverse teoretice si interpretative. Considerarea lor intr-o
aga-numita categorie a speciilor scurte, aldturi de zicatori, ghicitori
si chiar de jocurile de copii, nu este relevantd, scurtimea
nereprezentand un criteriu suficient pentru o astfel de grupare. Ea
conferd, e drept, un anumit grad de specificitate tuturor speciilor
considerate ca atare, dar aceasta specificitate se manifesta diferit,
mai ales In ce priveste modalitatea de functionare, de la o specie la
alta. Intre proverbe, zicitori si ghicitori, relatiile sunt mai
complexe, fapt marcat semnificativ prin insdgi prezenta lor
comund in unele colectii si chiar in titlul acestora. I.C. Chitimia,
desi face o distinctie neta intre proverb si zicitoare, observa ca
legatura intre aceste doud forme paremiologice este atat de stransa
,incdt adeseori proverbul se poate transforma in zicdtoare i invers”.39
Mai curioasd este, insd, apropierea categoriald a proverbelor de
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hicitori, care, in folcloristica rusi, a cunoscut o adevirata traditie.
In anul 1894, Ermakov observa cid proverbul, ca expresie a
intelepciunii populare, investit adesea cu forma alegorica, poate
usor sd treacd in ghicitoare, multe ghicitori nedeosebindu-se, ca
forma, de proverbe si putand fi folosite in ambele feluri. Aceasta
relatie ar fi inlesnita de faptul ca proverbul, fiind format din doua
péarti, prima - o judecata generald incifratd in imagine, iar a doua
- aplicarea, interpretarea (tilcul) sau invititura, se intdmpla
adeseori ca aceastd a doua parte sd se piardd, dandu-se
ascultatorului libertatea sa ghiceascd (sd gandeascd) aplicarea
judecatii generale la intamplarea particulard spre care merge
sensul. Aceastd situatie ar apropia formula proverb si de
zicitoare.40 Dar ceea ce Ermakov interpreteazid ca accident
frecvent in utilizarea proverbelor (pierderea celui de-al doilea
constituent) reprezintd, de fapt, statutul normal al acestui tip de
enunturi. Proverbele care includ in formularea lor ambii termeni
semnalati de Ermakov nu reprezinta decat o categorie restransa gi
se datoreaza, de cele mai multe ori, colectionarilor si tendintei lor
de a explica sensul paremiilor inregistrate.

Dupa parerea lui V.I. Cicerov, nu numai scurtimea, ci gi meta-
forismul apropie ghicitorile de proverbe, si mai ales aceasta a doua
calitate determind transformarea ghicitorilor in proverb.41 Aceeasi
relatie este interpretatd, insa, i in sens invers: prin raspunsul pe
care il cere, ghicitoarea-metafora invitd la receptarea unui
proverb.42 Nici unul dintre sensurile acestei relatii nu poate fi, insa,
generalizat, si nici considerat ca avand o frecvent{d mare. Numarul
ghicitorilor care solicitd, pentru dezlegarea lor, o meditatie de tip
proverbial este relativ restrans, implicand nu numai elemente de
cod metaforic comun celor doua categorii, ci si semnificatii
suplimentare ale metaforei-ghicitoare sau ale semnificatului ei. In
ceea ce privegte asimilarea proverbului ca ghicitoare, ea poate fi
raportatd numai la proverbele considerate ca metaforice, deci
generalizatd numai dacd am atribui calitatea de proverb exclusiv
acestui tip de enunturi paremiologice. Orice metafora presupune
un efort de decodare care il pune pe receptor, cum crede Lidia
Sfirlea, in fata unei ghicitori pe care trebuie s-o dezlege singur.43
Este de observat faptul ci dezlegarea unei ghicitori metaforice
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reprezinta un proces calitativ deosebit in raport cu decodarea unei
metafore intr-un context poetic si chiar a unui proverb intr-un
context dat.

Insasi scurtimea (brevitatea), ca marci specificd aproape
constant implicata in definirea proverbului, este 4pusé sub semnul
indoielii, intrucat nu ar acoperi toate situatiile.#4 Aceastd marca
nu se definegte, insd, prin compararea dimensiunii proverbelor cu
dimensiunea frazei in limbajul literaturii carturdresti sau
folclorice, si nici nu se referd neaparat la numarul de propozitii
cuprinse in enuntarea lor, ci in raport cu dimensiunile unei creatii
considerate in intregul ei, apartinand altor categorii ale literaturii
folclorice in proza sau versuri (basm, legendd, snoavd, balada,
colind etc.). in special cercetdrile structuraliste, precum cele
consacrate miturilor de Cl. Lévi-Strauss, au adoptat ca ipoteza de
lucru ideea ci unitatile constitutive fundamentale care definesc
structura lor, mitemele, depdsesc planul sintactic (deci al
propozitiei sau frazei), fiecare mitem avand la bazi o relatare, care
intrd in corelatie cu alte relatiri, formand pachete de relatii.4>
Modele similare sau analoge au fost aplicate si basmului fantastic,
prin asimilarea conceptului de motifem46, dar pot fi aplicate in
raport si cu alte categorii ale folclorului poetic, inclusiv cantecul
liric de dimensiuni mai reduse.

Prin comparatie, proverbelor le sunt caracteristice enunturi de
dimensiunile propozitiei sau frazei (cu unele exceptii), in aceste
limite ele putand fi mai lungi sau mai scurte, fira ca diferentierile
cantitative sa implice deosebiri fundamentale in modul lor de
functionare. Extensii mai mari sunt proprii enunturilor care
cuprind, la nivelul frazei, doud sau trei proverbe cu sens analog sau
complementar, de tipul ,Scumpul mai mult pagubeste si lenegul
mai mult aleargd” (G.M., nr. 6725), sau proverbelor compuse, de tip
»Dacd-i copil, sd se joace; dacd-i cal, si tragd; dacd-i popd, sa
citeascd” (G.M., nr. 2777). Distinctiile clasificatoare cu care opereaza
AJ. Greimas delimitand enunfurile-proverb de dimensiunile frazei,
de dimensiunile propozitiunii i de dimensiunile propozitiunii fara
verb, nu au practic, nici in conceptia autorului, o valoare tipologica
la nivelul limbajului paremiologic (,,nu par pertinente”), ele putdnd
fi raportate la oricare alte tipuri de enunturi integrate sau nu intr-un
plan sintagmatic.47 '
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Situarea proverbelor la nivelul emisiunilor verbale de
dimensiunile propozitiei sau frazei a favorizat §i frecventa lor
abordare din perspective strict lingvistice, fiind considerate in
categorii de unititi frazeologice delimitate prin termeni ca
formuld, expresie, cliseu, izolare etc. Prin insdgi structura lor
lingvistica, proverbele, ca si zicitorile sau alte categorii de expresii
introduse, de reguld, in colectiile paremiologice, au facilitat
abordari si investigatii de ordin semantic, sintactic si chiar
morfologic, cu concluzii semnificative, care, insa, de multe ori nu
pot fi considerate ca trasdturi limitative ale limbajului
paremiologic, fiind aplicabile unititilor sintactice in general. Se
poate spune cd, prin chiar natura lor, proverbele au constituit un
obiect predilect pentru analiza unor structuri sintactice, fird ca
rezultatul sa fie totdeauna relevant pentru limbajul paremio-logic
in sine.48 Existd clase de proverbe care se inscriu in anumite
stereotipii sintactice (parte din ele inventariate de George
Cogbuc?9), dar tiparele care delimiteazi astfel de stereotipii pot fi
identificate si la nivelul enunturilor curente sau integrate in
structura discursului apartinand altor categorii de creatie literara
(orala sau scris). Intre enunturi ca: ,Decat o sdptdmana vrabie,
mai bine o zi soim” (proverb), , Decat sluga la ciocoi, mai bine
cioban la 0i” (fragment de cantec liric) si ,,Decat s ma inghesui in
tramvai, mai bine merg trei statii pe jos”, nu existd diferentieri in
ceea ce priveste structura sintactici. Se poate estima totusi cd, la
nivelul limbajului paremiologic, asemenea tipare sintactice
functioneazi, prin chiar caracterul lor recurent, ca stereotipii cu un
anumit grad de relevantd, in timp ce, la nivelul limbajului curent,
ele functioneazi cu valoarea unor constructii obignuite, fira a se
diferentia, prin expresivitate sau alte particularitati, de alte tipuri
sintactice de enunturi. Aceasta estimare este probata si prin faptul
cd nu rareori enunturi cu o constructie similard stereotipiilor
frecvente in repertoriul paremiologic, izolate din contexte literare
narative, lirice, ritualice etc., capita ele insele, cu relativa usurintd,
valoare de proverb.

Si abordarea lingvistica a proverbelor (si zicatorilor) a implicat
eforturi de delimitare in raport cu alte categorii de tipare expresive
pe care limbile naturale tind permanent sa le elaboreze gi
stabilizeze la nivelul unui ,cod” situat, am putea spune, la
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interferenta dintre langue si parole (in acceptia saussuriand). Cum
am viazut, multe colectii paremiologice au eludat asemenea
delimitdri, incluzand in cuprinsul lor idiotismul, aseméinarea,
comparatia, aldturi de proverb, pilda, zicitoare. Capacitatea unei
limbi de a elabora (statua) clisee este, teoretic, nelimitat,
manifestindu-se nu numai la nivelul uzului general (inclusiv
metafora lingvisticA si aga-numitii paraziti verbali), ci si in
contextul unor stiluri functionale sau la nivelul uzului individual.
Tipul mai general de expresie care ar ingloba si proverbul ar fi
formula, in sensul denotativ definit in dictionarele lingvistice:
~Expresie precisd, generald gi invariabild, a unei idei, a unei relatii, a
unei legi etc.”>0 Considerat3 ca atare, aceastd definitie nu ajuti,
insd, la o delimitare riguroasa a proverbelor in raport cu un gen
proxim el insugi delimitat, fiindca formulele sunt frecvente in cele
mai variate forme sau stiluri ale comunicarii verbale, de la limbajul
vorbit pand la cel juridic, stiintific etc., implicind nu numai
structuri foarte variate, ci si functii sau moduri de functionare
pregnant diferentiate.

Insusi conceptul de ,expresie” (lingvistici) este frecvent asi-
milat nu numai in incercirile de definire a proverbelor, ci si in
descrierea unor particularitati care le sunt specifice, in diferite
tipuri de comentarii care le sunt consacrate si chiar in tentativele
de diferentiere tipologica. Cezar Tabarcea, de exemplu, invoca
Jteza privind esenta proverbului ca expresie”, postuland si ideea
ca ,proverbul nu este metaford in sine, ca expresie linguvisticd, el
devine metaford in momentul enun;drii”51, justificAnd, insa,
totodata, afirmatia ci ,Proverbele sunt modele, nu expresii
concrete”.52 Pe de alta parte, termenul ,expresie proverbiald” este
utilizat curent pentru a diferentia tipurile de enunturi cu atribuita
valoare paremiologica de proverbul propriu-zis.>3

Probleme dificile au fost implicate si in efortul de delimitare
a proverbelor (si zicétorilor) in raport cu limbajul curent, cu stereo-
tipiile curente gi, mai ales, cu unititile frazeologice. Acest ultim
aspect a constituit obiectul unei controversate dezbateri in ling-
vistica rusa, cu prilejul analizei sau al proiectdrii unor dictionare
frazeologice ale limbii ruse®, mai ales in ceea ce priveste
oportunitatea includerii sau neincluderii proverbelor si zicatorilor
in astfel de dictionare. Dacd M.V. Korovnikova, de exemplu,

22

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



reproga unor cercetatori ca tind sa restranga exagerat domeniul
frazeologismelor, excluzand din sfera lor proverbele si zicitorileS5,
A M. Babkin, un alt participant la dezbatere, opina ci proverbele,
ca gen folcloric, nu pot intra intr-un dictionar frazeologic, cu atat
mai mult cu cét sistemele de clasificare tematica proprii culegerilor
paremiologice sunt nepotrivite pentru un astfel de dictionar;
zicdtorile, In schimb, ar constitui un capitol substantial al
frazeologiei56. Opinia sa intrd, insd, intr-o zond de ambiguitate,
din cauza insuficientei clarificdri a naturii unitatilor frazeologice gi
a problemei diferentierii ,claselor de frazeologisme pe baza
rolului  funcfional-comunicativ pe care il indeplinesc”. De
asemenea, in propria-i incercare de a defini aceste unititi sunt
luate In considerare caracteristici ca stabilitate, sens figurat,
caracter expresiv — asimilate frecvent si in definirea proverbelor.57
A.N. Sramm considerase, de altfel, cd proverbele reprezinta , unul
dintre aspectele frazeologismelor, anume aspectul frazei stabile,
care are constructia propozifiei, iar prin functia ei in vorbire
exprimd o idee completd, inchegatd”. (Spre deosebire de acestea, alte
aspecte ale frazeologismelor, care functioneaza in vorbire ca parte
de propozitie, nu sunt proverbe.)38

Cercetarea proverbelor sub aspect lingvistic se intalnegte cu
interpretarea lor ca forme de creatie literara (sau forme de art) in
abordarile realizate din perspectivd poetica. Dupa 1. Coteanu, ele
constituie, In raport cu caracteristicile generale ale limbajului, un
~mijloc de poetizare”; recunoscute drept , bunuri lingvistice comune”,
ele circula rapid datorita structurii lor ritmice, rimei, cind e cazul,
structurii lor semantice, adesea simetrica, insugiri care le ajutd sa
fie memorate cu ugurin{id.>® Aceastd perspectivi readuce in
discutie, cu alfi termeni, disocierea intre formele poetice si
nonpoetice ale expresiilor considerate empiric ca paremiologice.
Cezar Tabarcea, de exemplu, definind proverbele drept ,forme
poetice simple” (sub raportul organizirii expresiei), introduce ca
factor de diferentiere un grad cat mai mare de expresivitate (sau o
structura a expresiei cat mai avantajoasd), care le conferd ,,0 formd
solidd §i durabild, indeplinind deci anumite conditii mnemotehnice”,
asigurandu-le ,indeplinirea scopurilor” pentru care sunt emise. Prin
opozitie, expresiile proverbiale, maximele de autor sau citatele
sunt ,ugor de recunoscut tocmai pentru cd nu indeplinesc conditiile
expresive necesare dobandirii caracterului colectiv” 60
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Dificultatea definirii proverbelor este pusd, in studii mai noi,
pe seama tendintei de a le izola, ca enunturi, de discursul (textul)
care le integreaza si de a considera, astfel izolate, proverbele prin
ele insele, ca reprezentind un gen cu trasituri proprii. Este repro-
satd aceastd tendinta dictionarelor de proverbe, criteriilor aplicate
pentru ordonarea lor intr-o astfel de lucrare (tematic, regional, or-
dine alfabeticd), care nu reprezinta nimic din ceea ce ar fi specific
proverbelor, precum gi celor mai vechi si comune notiuni
consacrate pentru definirea proverbelor (intelepciune,
intelepciune populara, materie de experienta etc.), neglijandu-se
faptul ci ele nu sunt decat ,segmente” ale unui discurs.6

Cercetarea specificititii proverbelor s-ar fi fondat, in general,
pe un studiu lexicografic §i semantic, scopul fiind sesizarea
functiei lor gnomice si a tematismului lor. Aceasta tendintd se
prelungeste si in studii dedicate structurii lingvistice a
proverbelor, facilitind, de exemplu, pentru Greimas, postulatul
izomorfismului, prin trecerea de la structura formala la ,sistemul
inchis” al comunicatiei proverbului, de la binarismul su sintetic la
,punerea in ordine a lumii morale” 62

Dupa opinia lui Henri Meschonnic, proverbele, ca limbaj si
culturd populard, ar trebui considerate intr-o teorie a limbajului
poetic ca enuntare, intr-o lingvisticd a enuntdrii gi a discursului.
Paradoxal, in ele nu este vorba de infelepciune (notiune care
revine frecvent in definirea lor), ci de o varietate specifica de
discurs, care nu este formi. Proverbul este o activitate a
discursului in care sensul nu poate fi separat de modul de a
semnifica, in i printr-o semnificanta. O teorie a proverbelor ca
acte specifice de enuntare ar depasi dificultdfile de definire. Pentru
ele, ca si pentru elementele sau unitétile lingvistice in general,
existd simultan familiaritatea recunoagterii lor si dificultatea
definirii. Proverbele sunt, insd, indefinibile, fiindcd definitia
include in ea referentul. Or, proverbul este un act de discurs, al
cdrui referent este enungdtorul si re-enunfdtorul in raportul lor cu o
situatie. Nici proverbul, nici poezia nu se definesc ca enunturi,
deci scapa oricarei definitii, pentru ca definitia este o aplicatie a
lingvisticii enuntului. Ele sunt activitdti ale limbajului care
contesta in mod exemplar lingvistica enuntului, logica definitiei si
a identitatii.63
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Virulenta si exclusivismul cu care asemenea autori neaga, in
criticile formulate de ei, orice progres inregistrat in cercetarea si
interpretarea limbajului paremiologic nu sunt justificate nici ca
principii teoretice, nici ca implicatii metodologice. Este adevairat,
de exemplu, cd proverbele nu reprezintid decit ,segmente” ale
unui discurs, dar ele joacd acest rol nu intr-un discurs anume, ci
intr-o pluralitate (teoretic infinitd cantitativ, dar finita calitativ) de
discursuri, care pot diferi substantial, sub raportul structurii si al
semnificatiei. Aceastd multiplicitate si diversitate a contextelor
(discursurilor, enunturilor) in care pot deveni ,segmente” le
conferd o relativd autonomie, favorizand astfel posibilitatea si
legitimitatea izolarii lor metodologice pentru cercetare. In privinta
criticii virulente adresate dictionarelor de proverbe, ordonate pe
criterii care nu au nimic propriu proverbului, aceasta ar fi
justificatd dacd am considera dictionarele ca reprezentative si
definitorii pentru categorie, si nu ca simple instrumente de lucru
sau de informare. Nici ordinea alfabetica din dictionarele lexicale
mono- sau bilingve nu are nimic comun cu limba ca atare, dar
acestea reprezintd instrumente de lucru fara de care stiinta si
cultura modernd nu mai pot opera.

In cercetarea unui domeniu de fapte devenit obiect al unei
discipline stiintifice relativ delimitate, se intdmpla destul de
frecvent ca orientdri teoretice sau metodologice mai vechi si
reprezinte, pentru o noua orientare, un esec sau, cel putin, o limita
pronuntatd, pentru cd nu au putut valoriza obiectul la nivelul
scopurilor noii metode (care pretinde ca ar fi valorizat obiectul ca
atare). Asa se intampla si cu atitudinile formulate fata de
structuralismul saussurian, lingvistica discursului sau a enuntului
in sine, atitudini determinate de sentimentul cid principiile
teoretice si metodologice proprii sunt singurele valabile si apte
pentru o cercetare obiectivd. Nimeni nu poate nega faptul ci
aportul abordirii mai moderne la cercetarea si interpretarea
limbajului paremiologic reprezintd un progres substantial, dar
progresul nu poate fi asimilat de congtiinta stiintifica prin negarea
si eludarea cercetdrilor anterioare.

Comentariile de mai sus nu au fost ficute in intentia de a
schita un istoric al cercetarilor paremiologice (ar fi prea lacunare
pentru un asemenea scop) sau o retrospectivd asupra diversitatii
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incercdrilor de definire a proverbelor in raport cu alte tipuri de
expresii sau formule care le sunt apropiate. Scopul a fost numai
acela de a evidentia cateva dintre problemele mai importante
implicate de interpretarea acestei categorii si dificultitile
intampinate de efortul de a le clarifica. Se poate observa, din cele
cateva orientdri practice (materializate in structura colectiilor) sau
teoretice (Incerciri de definire, delimitare etc.) enumerate, o
anumita ambiguitate (sau imprecizie) in insusi modul de a pune
problema. Pe de o parte, tendinta de a izola o categorie a
proverbelor propriu-zise, ca gen folcloric prin excelents,
confruntatd insd cu utilizarea mult prea difuzid a termenului ca
atare, iar pe de altd parte, obisnuinta de a considera un corpus
foarte larg de expresii, cdrora le-ar fi caracteristic un acelagi mod
de intrebuintare (si functionare) in actele de comunicare. Nu
fiecare punct de vedere formulat in aceastd vasta dezbatere poate
fi suspectat de ambiguitate (sau imprecizie), coerenta si
consecventa fiind proprii multora dintre ele, atunci cand sunt
considerate in sine, ci lipsa acutd de consens, marea diversitate a
orientdrilor practice §i teoretice proliferate in actiunea de
colectionare si interpretare a limbajului paremiologic $i, mai ales,
diseminarea terminologica, insuficient acoperitd prin definitii i
delimitari de categorii cu trasdturi formale distinctive.

O precizie mai mare este caracteristicd definitiilor intemeiate
pe un corpus restrans si bine delimitat prin insagi natura lui. In
concluziile minimale formulate pe baza unor colectii de proverbe
franceze anterioare secolului XV, P. Zumthor di o astfel de
definitie, dupa ce rezuma un gir de constatari:

— In pragul secolului XV, o traditie definibild ca populara [...]
si mai special tdrdneascd, punea la dispozitia locutorilor un tezaur
colectiv de cca 2.000 de enunturi diferite;

— aceste enunturi erau mai mult sau mai putin stereotipe in
forma lor, de tip gnomic, si incarcate cu un continut propriu, de
natura sapientielle [...]; continut susceptibil de variatii diverse in
virtutea conotatiilor contextuale sau circumstantiale, dar denotativ
stabil;

- ele erau intrebuintate repetitiv, marcate ca atare, destinate sa
functioneze in maniera citatelor in discursul unde erau integrate.
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Deci, ,, Proverbele sunt enunfuri de uz, cu formd gramaticald si
retoricd fixd..., au confinut denotativ stabil, relativ la conduitele umane,
dar constant modificabil prin efect conotativ contextual” 65

Astfel de definitii, desi fixeaza caracteristici suficient de per-
tinente, nu pot fi totusi generalizate, nici cel putin in raport cu re-
pertoriul paremiologic circumscris unei culturi etnice determinate.

Am constatat, de altfel, ca una dintre cele mai mari dificultati
care bruiaza definirea adecvata a unei ,categorii paremiologice”
o constituie extrema eterogenitate a tipurilor de expresii incluse,
empiric sau prin motivare rationald, in multe colectii alcatuite, de
reguld, sub titlul generic de ,,proverbe”. Aceastd eterogenitate este,
ins3, caracteristicd, asa cum am vazut §i vom mai vedea, §i circui-
tului folcloric, dar gi utilizarii ,proverbului” in literatura scrisa.

De asemenea, un anumit caracter ambiguu, capacitatea de a
Jtraversa limbaje”, face practic imposibila incadrarea
»proverbelor” intr-un gir de fenomene care sa apartina aceluiasi tip
de comunicare verbala. O definitie nu poate porni, deci, de la un
gen proxim cu sferd suficient de precisd pentru ca, in raport cu ea,
expresiile paremiologice sa poata fi considerate in mod direct ca o
specie, paraleld cu altele. Aceasta dificultate este generata, deci, nu
numai de diversitatea corpusului, ci i de pluralismul functional al
unei aceleiagi expresii.

Greutitile pe care le ridica considerarea unui gen proxim sunt
amplificate, ca efect metodologic, de dificultdti pe care le intam-
pindm in incercarea de a identifica seria de trasaturi care alcdtuiesc
diferenta specifica. Caracterului extrem de eterogen, din punct de
vedere genetic si etnic, al proverbelor si al altor tipuri de expresii
asimilate lor i se asociaza o mare varietate formala, ale carei
trasituri generale si limitative sunt greu de precizat. Greimas
observd cd cercetarea caracterelor formale ale proverbelor sgi
dictoanelor pare a fi compromisa, deoarece caracterele formale
care pot fi descrise se intalnesc rar toate intr-un singur exemplar.
Aceasta nu-1 va mira, insé, pe lingvist, deoarece si la nivelul limbii
existd fenomene similare, precum numeroase cuvinte care nu
marcheazd opozi{ia masculin/feminin sau singular/plural.
Considerdandu-se, in consecinta, in limitele unei sigurante
suficiente, lingvistul francez enumer4, ca trasaturi definitorii ale
proverbelor (partial si ale dictoanelor), schimbarea intonatiei, care le
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distinge net de ansamblu, in limba vorbita, structura ritmicd binard
(sustinutd adeseori de opozitii in plan lexical), conotafia (care
deosebeste proverbul de dicton, pentru ci ,les dictons sont... des
éléments non connotés”), caracterul arhaic al constructiei gramaticale
(care ar constitui ,une mise hors du temps des significations qu’ils
contiennent”) si folosirea prezentului indicativ sau imperativ ca timp
anistoric, sub forma caruia proverbele exprima adevdruri eterne,
asigurand permanenta unei ordini morale. 6 Daci am testa, Insa,
acest set de trasaturi pe o colectie paremiologicd anume, pe un
repertoriu oral circumscris (greu de detectat si inventariat) sau pe
un corpus extras din creatia reprezentativd a unei epoci literare
delimitate, am constata cd nici una dintre ele nu are actiune
generald, poate cu exceptia intonatiei schimbate (trasaturd, insa,
insuficient verificabild); in ceea ce priveste relativismul unei
distinctii categoriale (proverb/dicton) pe baza opozitiei
conotat/nonconotat (asadar metaforic/nemetaforic), aceasta este
o problema pe care am mai semnalat-o §i asupra careia vom
reveni. Existd, deci, o serie de trasaturi (si nu numai formale), care,
desi nu caracterizeazid global toate expresiile paremiologice (sau
considerate ca atare), au o frecventa atat de mare, incat nu pot fi
excluse nici din descrierea cea mai sumara a categoriei.

In contrast cu cele spuse mai sus, proverbele sunt, totugi, ugor
de recunoscut intr-un context verbal si pot fi deosebite intuitiv de
alte forme de comunicare; ca acte locutionare, ele au un
comportament cu totul special; de aceea si mijloacele de codare pe
care le folosesc, fara sa le fie proprii in exclusivitate, cunosc o
specificitate sporitd, permitand intuirea unui sistem categorial
suficient de coerent si fidel cu el insugi, la nivelul fiecirei
componente.

Pentru descrierea pertinentd a acestui sistem, prin
identificarea si evaluarea trasaturilor care il definesc, va trebui sa
pornim, insd, de la principii general valabile pentru cercetarea
creatiei de expresie folclorica, principii care s nu reprezinte
restrictii impuse din afara sistemului, de citre exeget, ci sa reflecte,
in plan metodologic, reguli de functionare proprii sistemului.
Insisi delimitarea unor categorii folclorice trebuie conceputi nu ca
o ordine introdusa din afard in scopuri metodologice sau de alta
naturi, ci ca o deslugire a unei ordini naturale, evidente In insasi
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existenta vie, orald, a faptelor de folclor. Privite din aceasta
perspectivd, categoriile folclorice nu reprezintad compartimente cu
limite decisiv marcate, care isi subordoneaza in exclusivitate un
repertoriu determinat de teme, subiecte, formule expresive etc., ci
cadre functional-structurale, care pot genera, dar si asimila sau
adapta din alte zone, teme, subiecte, expresii, variante etc.57 Ele
functioneazi, deci, ca nigte categorii virtuale, in interiorul carora
componentele sunt intr-o migcare perpetud, caracteristice fiind nu
numai mobilitatea (modificarea) componentelor izolate, ci gi
treceri rapide de la un grup de componente la altul si, implicit, de
la o categorie la alta, deci frecvente intrari in si iegiri din sistemul
categoriei. In coordonatele acestui dinamism peremptoriu, unele
grupuri de elemente constitutive ajung la un anumit grad de
cristalizare, capita, deci, o stabilitate mai mare (de durata
variabild), putand fi considerate modele exemplare ale categoriei
si asimilate preferential pentru cercetarea si definirea ei. Alte
elemente se situeazd in zone care reprezinta etape diferite ale
procesului de cristalizare, in zone periferice sau chiar in zone-
limita, pentru acestea din urmd fiind greu de decis clasarea
intr-una sau alta dintre categoriile contigente (cum vom vedea,
multe expresii se situeazd la zona-limitd dintre proverb si
zicatoare, putand functiona in sensul uneia sau alteia dintre aceste
doua categorii, fdrd sd-gi modifice forma).

Aceastd realitate proteica a categoriilor folclorice odata asumata
metodologic, eterogenitatea faptelor concrete pe care ele le
cuprind (sau care le traverseazad) nu mai constituie un impediment
pentru cercetare. Un model, oricat de elevat ar fi prin integritatea
structurii §i formalizarea expresiei, nu poate reprezenta integral
categoria ca atare, ci numai momente din viata ei. Pe folclorist il
vor interesa, deci, si modelele reprezentative, dar si drumul
parcurs de la formele periferice la cele exemplare, de pilda
w...drumul parcurs de un nucleu narativ de la un simplu memorat
la o elaborare fabuloasd bogatd sau de la un simplu jurnal oral la
balada propriu-zisi” 68

Proverbele se inscriu intr-o categorie foarte larga de acte locu-
tionare (emiterea unor enunturi cu o anumita structurd fonetica,
gramaticald si semanticd), specificitatea fiindu-le conferitd de
faptul ca, spre deosebire de actele de utilizare concreta a limbii
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proprii uzului curent, ele au o componenti ilocutionarad implicita
(care nu depinde de locutorul imediat) $i, de asemenea implicit,
presupun efecte perlocufionare puternic scontate.

In actele obignuite de utilizare concretd a limbii, numai
activitatea locutionard este independentd de contextul
comunicativ si de situatia de comunicare; componenta
ilocutionard se instituie numai prin introducerea enunfului in
contextul comunicativ pentru care este emis si contine valori
semnificative determinate de intentiile locutorului nemijlocit
(concret) care a emis enuntul. Efectul perlocutionar rezulta si el
din confruntarea directd a perspectivelor emititorului si
receptorului, implicati intr-o situatie de comunicare concreta.5?

%\ uzajul actelor locutionare de tip special la care ne-am referit,
situatia este cu totul alta. Un proverb nu este construit ca enunt
intr-un context comunicativ concret de catre un locutor nemijlocit,
ci reprezintd re-enuntarea unui enunt pre-elaborat, care apartine
unei traditii anume. Chiar si sentintele sau maximele de autor,
odata intrate In circuitul oral (sau scris), se Inscriu intr-un fenomen
de traditie, cu atat mai puternic, cu cat autorul respectiv este mai
vechi (sau mai uitat). Ratiunea lor de functionare este legati de
acte concrete de utilizare a limbii (de o pluralitate de astfel de
acte), dar existenta lor ca atare e legati de acte virtuale (sau
latente) de comunicare, care pun in relatie un Emititor-Traditie
(ET) cu un Receptor-Colectivitate (RC). Re-enuntate intr-un
context comunicativ concret, proverbele contin deja valori
semnificative determinate de ,intentiile” ET (fortd ilocutionara
implicitd) si presupun un efect perlocutionar potential, acceptat
prin consens colectiv. In conditiile re-enuntarii, ,intentiile* ET
sunt suplimentate sau interpretate de emitatorul nemijlocit, iar
efectul perlocutionar e conditionat de factori subiectivi care
caracterizeaza situatia particulara a receptorului (cunoasterea sau
necunoasterea anticipatd a enuntului proverbial, capacitatea de
intelegere a continutului propozitional si de sesizare a valorilor
semnificative determinate de intentia emifdtorului — inclusiv ET —,
asumarea sau respingerea consensului colectiv).

Aceste acte de utilizare concreta a limbii, dar de tip special,
implicand in mod definitoriu un nivel al actelor de comunicare
virtuala (sau latentd), pot fi reprezentate prin urmatoarea schema:
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Y

ET L RC
Receptor al ET 2

' v

Emititor —————> Receptor
(Locutor) (Interlocutor)

Semnul de intrebare marcat intre RC-si receptorul-interlocutor
semnaleaza factorii subiectivi (mentionati mai sus) care
diferentiazd gi limiteaza receptarea concret-individuald (deci si
efectul perlocutionar) fatd de receptarea colectiva.

Categoria foarte largd a tipurilor de enunturi vehiculate in
actele de utilizare concretd a limbii, de tip special, descrisa mai sus,
poate fi desemnati prin termeni deja consacrati, precum izoldri?0,
clisee (verbale)?l sau locufiuni: termenii stereotipie §i gablon
desemneaza fenomene cu o cuprindere mult mai difuzi, fiind
folositi uneori si cu sens peiorativ (pentru a indica, de exemplu,
manifestdri de sdrdcie sau incapacitate individuala, in actele de
comunicare). Proverbele si zicitorile reprezintid, in ansamblul
acestei categorii, doud forme distincte mai puternic cristalizate
(sau cu tendinte de cristalizare puternici, dar nu categoric
delimitate de formele de tranzitie sau periferice), intre ele existand
o mare zond de forme intermediare sau cu posibilitati de dubla
functionare. Dincolo de zicdtori se situeaza idiotismele, formulele
expresive, locutiunile, unitdtile frazeologice de tot felul, zona-
limitd reprezentind-o, am putea spune, metafora lingvistica, iar
dincolo de proverb, pildele, povétuirile, parafrazele proverbiale,
cu spatii de trecere spre fabulad sau parabola.

Distinctia clasica intre proverbe si zicitori este reformulata de
G.L. Permjakov in termenii opozitiei dintre propozitiile inchise,
exprimate complet, deci compuse din termeni constanti, care nu
sunt schimbati sau completati in context, si propozitiile neinchise,
exprimate incomplet, care capdtd forma definitd §i sens concret
numai in context, de unde extrag elementele-lipsa. In alti termeni,
proverbele apar sub forma unor propozitii finite (sau sunt
formulabile in acest mod) care exprima in mod direct §i deplin o
judecata (au toate elementele care alcituiesc o judecatd completa),
pe cand zicétorile nu alcatuiesc singure o fraza (sau o judecata), ele
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aparand in context ca predicate logice sau elemente ale
predicatului logic. Cu un statut aparte, relativ intermediar intre
zicdtori i proverbe, ar putea fi considerate enunfurile imperative,
care nu reprezintd propriu-zis judecafi, dar sunt constituite pe
baza unor judecati, implicAndu-le.”2

Criteriile In baza cdrora este formulatd aceastd distinctie,
aplicate, de reguld, in multiple variante terminologice i teoretice,
numai la proverbe si zicitori, nu sunt suficient de sigure pentru a
opera la nivelul intregii categorii largi despre care am vorbit gi, mai
ales, pentru a marca limite relative intre diferitele clase (tipuri) de
enunturi subsumate ei i pentru a explica sau interpreta formele
de tranzifie dintre diferitele clase (tipuri).

Deducem, din precizirile de mai sus, ca izoldrile (cligeele
verbale), deci categoria largd de enunfuri la care ne-am referit,
implicd, la acest nivel de generalitate, un relativ acelasi sistem de
relatii contextuale i, respectiv, un relativ acelasi mod de
functionare, in sensul ca:

- sunt enunfuri pre-elaborate (pre-emise in raport cu actele de
utilizare concretd a limbii), impuse de traditie si repetabile in
contexte diferite (sau intr-o multitudine de contexte);

- caracterul preelaborat si repetabilitatea le oferd un grad
relativ mare de independenta in raport cu situatiile de comunicare
concretd; izolarea lor in raport cu diferitele contexte comunicative
nu reprezinta, deci, un simplu act metodologic, ci un fapt in sine,
definitoriu pentru statutul acestei categorii de enunturi;

—ratiunea lor de functionare este determinats, ins3, de situatii
de comunicare concretd; enuntarea izoldrilor (cligeelor, locufiunilor)
implica cu necesitate un context comunicativ, in timp ce contextele
comunicative (concrete) nu presupun cu necesitate un enunt
special (cliseu), actele de utilizare concretd a limbii realizandu-se,
de reguld, fira sd le solicite.

Dacd un locutor intentioneaza sd comunice, intr-o imprejurare
foarte concretd, ca ,afard ploud abundent”, el poate construi o
mare varietate de enunturi, precum: afara ploua foarte tare (sau
rdu), este o ploaie nemaipomenitd, ce ploaie ingrozitoare!, grozava
ploaie etc. etc., dar gi ploud cu gdleata. Nu ne propunem acum sa
descriem aspectul calitativ al ultimului enunt, scopul fiind numai
acela de a semnala faptul ca el reprezintd numai una dintre
variantele posibile de enunturi cu continut propozitional si valori
semnificative intentionale (componenta ilocutionara) similare.
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Relatiile ce se instituie prin integrarea gi interpretarea
contextuald a acestei categorii de enunturi (izoldri), desi relativ
aceleasi la nivel general, manifesta diferentieri determinate de
dimensiunile si structura lor gramaticalad si semantici, in mod
corespunzator intervenind si variante ale modului de functionare.
O deosebire fundamentald decurge din natura relatiilor
contractate, in actele de comunicare concretd, cu contextul
lingvistic (In ce succesiune de enunturi se incadreazi) si
extralingvistic (situatia de comunicare: partenerii i relatia dintre
ei, locul §i momentul enuntirii, intentia de comunicare etc.).”3

O clasda cuprinziatoare de expresii preelaborate se
caracterizeazi prin faptul ca enuntarea (deci si functionarea) lor
implica, in mod obligatoriu, nu numai un context extralingvistic,
ci si un context lingvistic univoc sau variabil determinat. Aceste
expresii nu sunt, deci, enunturi complete, ci numai componente
ale unor enunfuri care se completeazd cu componente ale
contextului lingvistic. Precizdm ca intelegem prin context
lingvistic componenta enuntului determinatd nemijlocit de
situatia de comunicare (ploud), in timp ce integrarea componentei
preelaborate in enunt (cu gdleata) este facultativa si reprezintd un
act special de selectie. Din aceasta clasa fac parte zicdtorile, pentru
definirea cdrora ar fi necesare delimitari in raport cu alte categorii
de expresii cu statut similar (idiotismele, unitatile frazeologice
etc.), inca imprecis operate, atat prin terminologia utilizata, cat gi
la nivelul descrierilor teoretice. Problema in sine nu se inscrie,
insd, in obiectivele lucrarii de fata.

Este necesar sd precizam, totusi, ca zicatorile, atat cat pot fi
definite gi delimitate, prezintd ele insele o tipologie interioard
destul de diversificatd, marcatd nu numai prin dimensiuni, ci gi
prin caracterul relatiilor contextuale i, implicit, prin modul de
f'unctionare.74 Ne limitdm la a semnala numai trei tipuri distincte,
pentru exemplificare:

a) ploua cu gdleata, este soare cu dinfi — in care expresia-cligeu
este componentd a grupului verbal, contextul lingvistic fiind
marcat printr-un verb impersonal;

b) a face zile fripte cuiva; a promite marea cu sarea; a fi bun de
gurd — in care expresia-cliseu este, de asemenea, componentd a
grupului verbal, contextul lingvistic fiind marcat printr-un verb
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personal, implicind un grup nominal determinat; o variantid o
reprezintd expresiile care presupun si o persoand-pacient,
implicind elemente obligatorii de context lingvistic in
componenta respectiva a grupului verbal;

c) a bate apa in piud, a cdra apa cu ciurul, a pune carul inaintea
boilor (Zanne, nr. 1546), a vinde pielea ursului din pidure (Zanne, nr.
2584) - in care expresia-cliseu este reprezentata de intregul grup
verbal (verbul insugi fiind asimilat sistemului propriu de
conotatii), iar contextul lingvistic este performabil prin grup
nominal.

Forma infinitivald a acestor enunturi nu este decat o transcriere
de colectie sau de dictionar; in actele de comunicare concreta ele
sunt utilizate la oricare dintre formele personale ale verbului, de la
persoana I sg. pand la III pl, si pot contracta relatii contextuale
diferite (relativ) de cele definitorii pentru zicatori atunci cand:

— forma personald a verbului capita sens impersonal (mai ales
in reflexiv), persoana agent nemaireprezentand o componenta
determinata nemijlocit de situatia de comunicare, ci o referinta
genericd (Nu se pune carul inaintea boilor — enuntul capdtd deja
sensul unei norme, care in zicdtori este cel mult subin{eleasa);

- li se adauga elemente contextuale suplimentare selectate
ele insele din clasele expresiilor preelaborate (Vinde pielea ursului
in tdrg, si ursul in piddure — Zanne, nr. 2584); transformadri similare
se pot produce si la expresii notate mai sus sub b (bun de gurd, riu
de platd).

Astfel de utilizdri consemneazd mari zone de tranzitie intre
zicdtori si proverbe.

O altd clasd, de asemenea foarte cuprinzatoare, de expresii
pre-elaborate se caracterizeaza prin faptul cd enuntarea (deci si
functionarea) lor implicA In mod obligatoriu un context
extralingvistic (situational), dar nu tot obligatoriu si unul
lingvistic, putand apdrea ca enunturi independente de situatii
concrete de comunicare. Aceste expresii sunt, deci, enunturi
complete, la nivelul propozifiei sau frazei, care nu presupun
completdri cu componente ale contextului lingvistic, degi, agsa cum
vom vedea intr-un capitol urmaitor, nu exclud asemenea
completdri. Mai caracteristic este, insd, faptul ca ele se incadreaza,
de reguld, ca enunturi complete, in succesiuni de alte enunturi
complete, deci nu ca simple componente care necesita completari
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cu alte componente ale contextului lingvistic. Din aceasta clasa fac
parte proverbele, dar si alte tipuri de enunturi preelaborate, difuz
definite prin termenii amintiti anterior: maxima, sentinta, dicton,
aforism etc.; nu este cazul sd reluam aici incercirile de definire
diferentiata a acestor termeni, frecvente nu numai in dictionare si
enciclopedii, ci gi in numeroase lucrari de sintezd sau cu caracter
monografic. Asemenea definitii se confruntd cu faptul cd uzul
curent, la nivel popular sau carturaresc, nu diferentiazd congtient-
tipurile de enunturi pe care ele isi propun si le izoleze in categorii
aparte. Intr-un capitol urmitor, vom vedea, ins3, ca sunt sesizabile
in modul lor de functionare diferentieri care, desi nu sunt
congtientizate, pot fi investigate si descrise.

Trebuie precizat, totusi, in ce masurd proverbele, atat cat pot
fi definite si relativ delimitate, reprezintd o categorie folcloricd
(alaturi de basm, céntec ritual, cantec epic etc.), asa cum sunt
considerate In majoritatea tratatelor de specialitate. Si in aceasta
privin{a opiniile sunt sensibil contradictorii.

Larousse-urile si enciclopediile franceze, este aproape
constantd definirea proverbelor ca sentin{e sau maxime exprimate
in putine cuvinte si devenite populare (numai larga circulatie in
mediile populare le conferd, deci, calitatea de gen folcloric,
originea lor fiind, de regula, extra-folclorica); alte definitii, la fel de
numeroase (de multe ori naive), le considera populare prin insasi
originea lor (,esite din gura poporului”75) sau prin conservare de
forme arhaice (,rdmdgsifele primelor incerciri de legislatie”76;
Jridmdgitele unei literaturi gnomice...”77).

Mai precise sunt, si in acest caz, demersurile efectuate pe un
corpus relativ restrans; Jean Herbert, de exemplu, in prefata la o
colectie de proverbe franceze, se referd doar la materialul cuprins
in aceastd colectie: sunt admise sub titlu de proverbe expresii
corespunzand unei propozitii complete, uneori de forma elipticd -
expresii ale intelepciunii populare, precepte, sentinte si locuri
comune; in plus, mai sunt admise expresiile proverbiale de origine
biblici si cateva rare citate literare, care nu mai sunt resimftite drept
citate, devenind curente.”® Cu alte cuvinte, sunt considerate ca
apartinand aceleiagi categorii si enunturi de expresie populara
(aceasta calitate fiindu-le conferita prin continut), dar $i enunturi
provenite din literatura scrisa si intrate in uzul curent.
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Horst Weinstock observa si el, tot pe un corpus delimitat, refe-
rindu-se la functia proverbelor si pseudo-proverbelor la
Shakespeare, cd umanistii (care le-au colectionat) citau proverbia
rustica si sententiae ca autoritati egale si amestecate; nici scriitorii
nu le .diferentiau, amandoud reprezentind, in congtiinta lor,
formulae.”7® O opinie §i mai categorici in acest sens este formulati
de André Jolles in opozitie cu compartimentirile operate de
Frederic Seiler pe un corpus de proverbe germane. Acesta din
urma, degi accepta definirea proverbelor ca ,locufiuni care au curs
in limbajul popular”, le grupeazi in clase diferite dupd mediile
sociale in care circuld (superioare, de mijloc, inferioare) si dupa
origine (populare si literare, acestea din urma fiind mult mai
numeroase decat s-ar putea crede, mai raspandite si mai
substantiale). Supunand unei critici severe aceste compartimentari
si insuficienta criteriilor adoptate, Jolles conchide ca ,,ceea ce numim
proverb existd in toate straturile unui popor, in toate clasele lui, in toate
mediile. .. "80 ‘

Supuse unui examen critic adecvat, proverbele (ca gi alte
tipuri similare sau comparabile de enunturi) rdspund principalelor
criterii care stau la baza definirii culturii gi literaturii populare —cu
precizarea, insd, cd nu toate expresiile considerate ca atare prin
includere in colectii pot fi verificate din perspectiva acestor criterii,
din cauzad cd nu s-au efectuat cercetari sistematice si consistente
asupra circulatiei lor in mediile folclorice. Se poate aprecia, totusi,
pomnind de la examinarea numeroaselor colectii publicate (oricat
de defectuoase ar fi unele dintre ele), dar si de la investigarea altor
categorii de texte folclorice si a unor culegeri de texte dialectale, ca
existd un numdir impresionant de expresii sau enunturi
preelaborate, care au valoare de circulatie in mediile folclorice, cd
apartin, deci, acestor medii (indiferent de originea lor), fiind
acceptate si supuse, din punct de vedere semantic, consensului
colectiv, cd exista o deprindere de a le utiliza gi ca indeplinesc, in
consecintd, functii specifice in actele de comunicare umana.

Din aceastd perspectivd, trasaturile caracteristice prin care
sunt definite, de reguld, categoriile folclorice pot fi raportate
pertinent si la estimarea particularitatilor limbajului proverbial in
colectivitdtile traditionale. Elementele acestui limbaj, in speta
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proverbele, poartd amprenta caracterului colectiv (intelegand ca
bun colectiv nu numai ce este si ca geneza colectiv, ci si creatia
individuala care capéita o larga circulatie si, implicit, un consens
mai larg sau mai restrans8l; ele sunt sau devin, in consecint3,
anonime (odati intrate in circuitul folcloric, chiar si expresiile
»~de autor”, de exemplu citatele literare, isi pierd paternitatea in
mediile care le vehiculeazi); stau sub semnul oralitatii, scurtimea
facilitind nu numai memorizarea lor, ci gi circulatia cu o viteza
uimitoare de la un individ la altul, de la o zona la alta §i de la un
popor la altul; se supun jocului specific dintre tradiie siinovatie,
cu predominarea autoritara a traditiei, gi le/esté' caracteristica
creatia prin variante. Variantele sunt determinate nu numai de
necesitdti de adaptare la un context concret, ci gi de optiuni la
nivel individual, de grup, zonal sau etnic, prezenta lor fiind
marcati, datorita acestui fapt, si in colectii sau antologii.82

Spre deosebire, insd, de alte categorii folclorice, de
dimensiuni mai ample (de la strigdturd si cantecul liric, 1a basm
si cantecul epic), aceste caracteristici nu confera proverbelor un
statut pregnant diferentiat in circuitul folcloric (oral) fata de cel
cdrturdresc (scris), nici ca mod de manifestare, si nici ca sistem
de functionare. Din ambele puncte de vedere, un proverb
inregistrat intr-un ,context oral” sau identificat intr-un text
dialectal nu diferd esential de acelagi proverb sau un altul
utilizat in creatii ,,de autor” (precum la cronicarii moldoveni,
apoi la Creangd sau Sadoveanu). Toate particularititile
enumerate mai sus, inclusiv creatia prin variante, functioneazi,
dupa reguli similare, in ambele categorii de contexte. Acelagi
statut il au i maximele sau sentintele ,de autor”, atunci cand
pdatrund si in circuitul oral. Scurtimea (ca trdsatura definitorie,
totusi) le confera aceleasi conditii si posibilitidti de manevrare
atit in contextele orale, cat si In cele scrise. Diferentieri intre
indivizi, grupuri (la nivel folcloric) si zone, etnii pot sd apard in
selectia repertoriilor paremiologice utilizate preferential. Dar
criteriul selectiei opereazid dupa reguli relativ similare atat in
contextele orale, cat si in cele scrise — cu observatia, insa, ci, in
multe dintre contextele scrise, selectia poate avea un caracter
deliberat mai marcat.
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I1

Relatii contextuale

Spre deosebire de alte tipuri de enunturi-cliseu (preelaborate)
care satisfac conditii sintactice similare (enunturi complete la
nivelul propozitiei sau frazei), proverbele nu functioneaza, deci, in
actele de comunicare concretd numai in limitele continutului lor
propozitional, ci sunt investite cu o incircitura semantica
suplimentard, care nu poate fi redusda la sensul literal al
componentelor lor lexicale. Aceastd incarcaturd semantica
suplimentara este efectul unui consens colectiv autorizat prin
traditie. Prin insdsi natura lor, proverbele sunt folosite in contextul
unor experiente directe individuale sau de grup. Cu atat mai
puternicd este functia perlocutionard a proverbelor, cu cit ele
transmit, in momentul unei experiente directe, rezultatele
verificate ale unei experiente sociale, canalizand astfel si rezultatul
experientei directe, altfel incert, spre un sens preexistent, dar
imbogatit (prin noua experientd) si sugerdind un anumit tip de
comportament sau formarea unei noi convingeri.

Proverbele se definesc, deci, in raport cu experienta sociala pe
care o fixeazi, ceea ce implica o cercetare genetica, dar si in raport
cu modul in care aceastd experientd este transmisd individului
(sau grupului) de cdtre locutor, ceea ce implicd o analiza
functionald. In raport cu experienta socialid pe care o fixeazi,
proverbul are valoare de semn, pentru ca el nu descrie aceasta
experientd, ci o reprezintd. Daca am considera un punct genetic
absolut, proverbul ar putea fi conceput ca o descriere rezumativa
a experientei sau a rezultatului ei $i numai atat. Dar, la acest nivel,
proverbul nu este incd proverb, ca sa capete aceasta calitate fiind
necesard stabilizarea lui prin recurenta, in functie de repetarea
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experientei. Repetarea experientei nu se reduce, insa, la reluarea
obligatorie a obiectelor ei primare, ci se realizeaza prin reiterarea
tipului de fapte (situatii) care pun doua obiecte (sau un obiect gi
calitatea lui) - indiferent care - intr-o relatie de acelasi gen.

Daca ne gandim, de exemplu, la ,Buturuga mica rastoarnd
carul mare”, punctul genetic absolut ni-l putem imagina ca o
formula narativd care a consemnat o intimplare cu caracter de
accident. Prin reformularea la un prezent cu valoare iterativa,
constatarea intampldrii (accidentului) se transformd intr-o
observatie practica, aplicabild ulterior si la alte cazuri similare. Cu
cat este (sau devine) mai larga sfera cazurilor de aplicabilitate, cu
atdt semnificatia proverbului capiti un grad mai inalt de
generalizare.

Rezultd de aici, dar si din consideratii ficute in capitolul
anterior, cd functia specifica a proverbelor in actele de utilizare
concretd a limbii, valoarea lor expresiva si rolul lor in potentarea
mesajului sunt determinate de natura complexd a relatiilor
contextuale instalate prin folosirea lor. Performarea potentialului
paremiologic implica acte gi stabilegte relatii care se structureazi la
niveluri diferite, angajand termeni diferiti. Fiecare utilizare
constituie un act concret de comunicare, integrat unui context
comunicativ mai larg (dar de dimensiuni variabile), punand in
relatie un transmititor (locutor) si un destinatar (interlocutor)l, act
in care transmitdtorul nu se reprezintd numai pe sine gi nu codificd
ad-hoc un mesaj al sdu, ocazionat de conditiile specifice care
provoaca nevoia de comunicare, ci re-enuntd, in contextul dat,
un mesaj colectiv prin consens, a cdrui autoritate se bazeazid pe
prestigiul unei indelungate traditii.?

Agadar, prin relatii contextuale, in cazul de fatd, nu intelegem
numai faptul cd utilizarea unui proverb presupune in mod
obligatoriu o imprejurare datid la care semnificatia lui sa fie
raportatd, ci un sistem relational mai complex, determinat de
natura ea insdgi mai complexa a actelor locufionare de tip special
care integreaza acest gen de enunfuri. Agsa cum s-a vazut, in acest
tip de acte locutionare relatia concreta dintre locutor si interlocutor
e dublatdi de o relatie virtuald intre un emifdtor-tradifie $i un
receptor-colectivitate, ambii termeni ai acestei relatii implicand
situdri in contexte specifice lor.
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Intrucat notiunea de context este ea insigi abordati in acceptii
diferite, uneori controversate, vom apela, pentru coerenti
terminologica, la un model mai clasic de definire i delimitare in
interior, propus de Eugen Coseriu in Teoria del lenguaje y lingiiistica
general. In conceptia autorului, constituie context al vorbirii intreaga
realitate care incadreaza un semn, un act verbal sau un discurs, ca
prezenta fizica si ca informatii pe care le poseda interlocutorii.

El distinge intre trei categorii de contexte: idiomatic, verbal si
extraverbal (ultimele doua categorii de contexte sunt operante gi in
pragmatica lingvisticd).3 Contextul idiomatic este limba insisi ca
,fond” al vorbirii. (in vorbire se manifestd concret o parte a limbii,
dar aceastd parte semnifica in relatie cu intreaga limbd, cu toata
cunoagterea idiomaticd a vorbitorilor; orice semn realizat in
discurs semnificd in sistem de opozitie si asocieri formale si
semantice cu alte semne, care nu sunt rostite, degi apartin achizitiei
lingvistice a vorbitorilor; in interiorul contextului idiomatic, orice
cuvant semnifica intr-un context mai restrans, care este caimpul lui
semnificativ). Contextul verbal este discursul insusi, ca ambianta
pentru fiecare dintre partile sale. Pentru fiecare semn §i pentru
fiecare portiune a discursului, constituie context verbal nu numai
ce s-a spus inainte, ci gi spusele ulterioare din acelagi discurs.
Contextul extraverbal este constituit de toate circumstantele non-
lingvistice care sunt percepute direct sau cunoscute de vorbitori.
intre subtipurile acestui context (fizic, empiric, practic sau
ocazional, istoric), E. Cogeriu enumera si un context cultural,
reprezentand tot ce apartine traditiei culturale a unei comunitati
date. Este util de refinut, insd, pentru cele ce urmeaza, ca E.
Coseriu distinge, dincolo de context, in sensul mai restrans al
cuvantului, o serie mult mai larga de elemente ambiante (entornos),
printre care mentioneaza universul discursului — ca sistem universal
de semnificatii ciruia ii aparfine un discurs (sau enunt) si care
determina validitatea si intelegerea sa.

Utilizate in acte concrete de comunicare, de tip oral sau scris,
proverbele implicd, in primul rand, relatii contextuale cu
componentele mesajului sau situatiei care le integreaza si in raport
cu care enuntarea lor comportd o valoare semnificativa, deci in
raport cu care se realizeaza ratiunea lor de functionare. Este firesc,
asadar, sa definim acest sistem de relatii prin conceptul de context
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functional, care poate fi, in terminologia lui E. Cogeriu, verbal sau
extraverbal. Proverbele nu sunt folosite niciodatd izolat, ci
incadrate intr-un mesaj mai cuprinzitor, care reprezinta contextul
lor functional. Racordarea proverbului la un astfel de context
poate fi descrisa, in general, ca o reluare a termenilor contextului
functional si substituirea lor cu termeni ,metaforici”, ceea ce
implica instituirea, in actul concret de comunicare, a unei
similitudini intre cele doua serii de termeni. Contextul functional
reprezintd, de reguld, o situatie concreta care — de multe ori — poate
fi o intamplare sau poate indica un sir de evenimente, codificabile
intr-un mesaj narativ.

Relatia text (proverb) - context functional reprezinta o
realitate atat de semnificativa, incat nu putini cercetitori au pus la
indoiala capacitatea ,textului” de a constitui o entitate relativ
autonoma in raport cu factorii care conditioneaza re-enuntarea lui.
Pornind de la cercetarea unui numar restrans de categorii
folclorice, lingvistul ucrainean A.A. Potebnea sustinea cd nu poate
fi considerat drept fabuld ,textul” pe care un cititor il afld in
colectii, acesta reprezenténd numai ,imaginea”, pentru ca unitatea
integrala este constituitd din text gi din realitatea la care el se refera.
Este conceputa, asadar, o unitate literara, care implica textul, dar gi
un fapt aflat in afara textului, mobil, permanent altul, in raport cu
stabilitatea textului. Analiza izolata a ,textelor” culese nu poate
conduce decit la erori, pentru ca toate particularitatile fabulei sunt
evaluate in functie de aceastd realitate sincreticad. ,Textul”
constituie in fabuld numai elementul explicant, iar faptul particular
spre care se orienteaza este explicatul, unitatea formand-o numai
relatia dintre explicant gi explicat, in care explicantul este stabil, iar
explicatul — variabil. Din acest postulat rezulta, insa, o dificultate
metodologica insolubild: pentru a nu cadea in erori, ,textul” ar
trebui analizat in raport cu totalitatea (inaccesibild) a explicatilor la
care este raportat. Acceptand, insd, faptul ca toti acegti termeni
variabili apartin aceleiagi clase, Potebnea postuleazi si ideea ca
textul fabulei poate fi inteles in functie de clasa de fapte spre care
este orientat (impasul metodologic putand fi astfel depagit). In
principiu, explicantul (predicat stabil) nu constituie nivelul generic
al seriei de explicati (subiectul mobil), relatia dintre explicant si
explicat fiind de natur4 alegorica.>
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In termeni similari definesc si Kénigis i Maranda natura
descantecului, prin factori care apartin nu numai ,textului”, ci si
contextului in care este enuntat (contrastul initial este marcat intre
destinatar, situat in afara textului, si o fortd mobils, definita mitic si
prezentd in text; procesul de mediere nu vine din interiorul
textului, ci din afara lui, la rezolvarea contrastului initial
contribuind ambii participanti la actul de comunicare).®

Ar rezulta, deci, cd descantecul, ca si colindul sau alte
categorii de poezie rituald, nu este exprimat integral prin text,
entitatea formand-o textul plus faptul de viata spre care el este
orientat functional. Proverbul, consecin{d a fabulei sau a unor
naratiuni cu functie similara, apartine si el acestui gen de sincretism
functional.?

Analizind aspectul logico-semiotic al limbajului paremiologic,
Permjakov fundamenteazd ideea cd marile asemanari logice
evidentiate intre proverbe apartinand unor spatii culturale diferite se
datoreaza faptului ci ele sunt semne ale unor situatii exterioare tip.8

O particularitate a modului in care aceasta relatie este
implicatd de limbajul paremiologic rezultd din faptul ca, in timp
ce, in cazul poeziei rituale (descantec, colind etc.), ea este dominata
de un determinism reciproc (contextul functional reclama textul,
iar acesta nu poate fi performat in afara contextului), in cazul
proverbelor determinismul este univoc, in sensul ca un proverb nu
poate fi utilizat decat integrat unui act concret de comunicare (care
devine contextul lui functional), in timp ce actele concrete de
comunicare nu presupun obligatoriu - si nici de regula -
enuntarea unui proverb. Utilizarea proverbului este, deci,
facultativa, e un act special de selectie si are semnificatia unui act
de creatie (aspect asupra cdruia vom reveni).

Considerat izolat, proverbul reprezinta el insusi o organizare
contextuald, pe care am denumit-o, adecvand terminologia lui
Riffaterre, microcontext.? Riffaterre utilizeaza acest termen pentru a
descrie structura unui mesaj poetic constituit, in care micro- gi
macrocontextul sunt doi termeni indisolubil legati gi nu au circulatie
izolata. In cazul proverbelor, microcontextul preexistd contextului
functional (care, in raport cu proverbul, este un macrocontext) si
continud si existe dupd consumarea unui act de comunicare
concretd, fiind un element relativ stabil; microcontextul comporta,
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deci, un anumit grad de autonomie i poate fi utilizat intr-un numar
teoretic nelimitat de contexte functionale (macrocontexte) —
subordonate, insa, unui aspect general, unei idei de baza care
reprezintd nucleul semnificativ al proverbului.

Stabilitatea relativa a microcontextului se apropie intr-un fel
de aceea a cuvantului, cuvintele fiind imbinari stabile de sunete cu
o valoare semnificativd constanta, iar proverbele — imbinari stabile
de cuvinte, cu o valoare semnificativa la fel de constantd. Aceasta
relatie comparativa a fost afirmata de Iorgu Iordan, care observase
ca izoldrile ,,seamdnd mai bine cu cuvintele decdt cu grupurile sintactice:
la ele intereseazi exclusiv ingelesul, si acesta este unitar, intocmai ca la
un cuvint unic”19 Asa cum cuvintele sunt unititi lexicale,
proverbele pot fi considerate unitdfi sintactice constituite,
circulante, cu o organizare microcontextuala relativ fixa, care,
odata introduse intr-o ,supraorganizare”, capati, ca si cuvintele
intr-o frazi, un sens unitar, adecvat unei intentii de comunicare.11
Ca si cuvantul, proverbul are semnificatii multiple, limitate de un
,nucleu semnificativ’ care cuprinde, insi, nu o ,notiune
generald”, precum cuvantul, ci o judecata esentiala, exprimand o
idee sau un adevar general, acestea devenind elementul general gi
stabil nu al unei ,microstructuri”, ca in cuvant, ci al unui
microcontext. Pentru ca proverbul reprezinti el insusi o organizare
verbal3, un lant de semne care alcituiesc un context.12

Raportat la cuvant, proverbul constituie, deci, o unitate lingvis-
ticA mai complexd, la un nivel mai inalt de organizare a
elementelor care alcdtuiesc inventarul limbii. Aceasta complexitate
reiese din faptul ca proverbele nu constituie ele insele elemente ale
inventarului limbii, ci forme stabile de organizare, in interiorul
cdrora fiecare componentd intrd in relatii contextuale determinate
cu celelalte componente.

Microstructura semantica a proverbului nu este arbitrard in
raport cu universul sdu semnificativ, pentru cd, de reguli, ea
deriva din termenii care au condifionat efectuarea primard a
experientei incifrate in el. Asadar, ,nucleul semnificativ” al
microcontextului are un punct de plecare, care se confunda cu
insdsi geneza proverbului. Pentru orice proverb, se poate
presupune un context in care a fost enuntat pentru prima oarsg,
folosind propriii sai termeni, si un sens particular, adaptat unui act
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concret de comunicare, pe care l-a avut in momentul primei sale
enuntiri. In evolutia sa ulterioard, proverbul va depisi aceasti
semnificatie initiald, concret determinatd, fiind integrat, cu
semnificatii adaptate, unui gir infinit de contexte particulare, dar
va continua sd fie raportat la semnificatia primara si sa-si
contureze sensul general in functie de termenii contextului primar,
in virtutea faptului cd microstructura lui (a proverbului) conserva
elemente de structurd gi termeni ai acestui context. Se poate vorbi,
deci, in cazul proverbelor, de existenta unui context genetic, ca o
determinare initiald a sensului, care se mai pastreaza sau nu in
congtiinta colectivd, dar de explicitarea caruia depinde intelegerea
integrald a mesajului.

Semnificatia generald a proverbului poate fi ea insasi
interpretatd ca un context, dat fiind faptul ca aceasta semnificatie
nu se defineste numai in raport cu continutul propozitional al
enuntului, ci ii este conferitd prin consens colectiv, instituit sub
autoritatea traditiei, este deci exterioard enuntului, implicand un
anumit tip de relatii contextuale. Considerat izolat, in afara
oricdrui context particular la care poate fi aplicat, proverbul isi
pdstreaza sensul fundamental datorita raportarii lui permanente la
un context generic, neverbalizat, care selecteazi si inchide intreg
sirul de contexte functionale posibile si ii determind valoarea
semnificativd. Contextul generic se impune prin experientd si
congtiintd colectivd, reclamdnd acceptarea si recunoagterea
adevarului pe care il exprima proverbul. Numai in limitele acestei
recunoasteri proverbul isi mentine unitatea sensurilor si capata
stabilitate.

Dintre notiunile cu care opereazd Eugen Coseriu pentru defi-
nirea conceptului de context, cele desemnate prin termenii context
idiomatic (limba Ins3gi ca fond al vorbirii), context cultural (traditia
culturald a unei colectivitati date) si, mai ales, universul discursului
(sistem universal de semnificatii cdruia ii apartine un discurs gi
care determind validitatea si intelegerea sa) ar putea fi considerate
ca reprezentand, prin corelarea si interferenta lor, cadrul cel mai
larg in interiorul cdruia se contureaza contextele generice ale
limbajului paremiologic.

Prin conceptele de context genetic si context generic, in defi-
nirea proverbelor $i a modului lor de functionare sunt implicate
si conceptele de experienta si infelepciune. Opinia unor autori de
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studii paremiologice, ca utilizarea acestor concepte in definirea
proverbelor este total nerelevanta, intrucat limbajul paremiologic
reprezintd doar o varietate specifica a discursului si nu este decat
,0 formd“13, impune o restrictie excesiva si arbitrari, care
eludeaza complexitatea relatiilor contextuale mentionate mai sus.
E adevirat ca proverbele au functie de semnificare (sau ,produc
semnificatie”) numai in discurs, dar forta lor de semnificare se
datoreazd unor atribute anterioare discursului in care sunt
utilizate (chiar daca aceasta forta a fost acumulata prin utilizare
intr-o serie indefinibild de discursuri, incepand cu contextul
genetic). Mai este de remarcat faptul ¢ nu numai continutul
propozitional al enuntului paremiologic, dar nici forta lui
ilocutionara nu sunt determinate de performari anterioare, decat
in mod limitat pentru locutor, ci de atributele semantice cu care
sunt investite prin traditie.

Relatiile care se instituie intre cele patru categorii de contexte,
descrise mai sus, determinad modul specific de functionare a pro-
verbelor in actele de comunicare verbald concretd, prin analiza lor
putindu-se explica si apartenenta enunturilor paremiologice la
limbaje diferite (sau ,capacitatea de a traversa limbaje”), despre
care am vorbit in capitolul anterior. Utilizat in context functional
concret, microcontextul (proverbul) ii suprapune acestuia un context
generic, care raporteazd cazul sau situatia singulara la totalitatea
cazurilor sau situatiilor de acelasi gen, conferind faptului
particular insusi o semnificatie generald. Totodata, contextul genetic
reactualizeazd, prin proverb, o experienti sau un adevir
preexistent in congtiinta colectiva.

In actul concret de comunicare, proverbul nu aduce, de
reguld, un mesaj nou, ci raporteazi mesajul concret la varianta lui
genericd, substituindu-i gi largindu-i semnificatia. In acelasi timp,
proverbul reprezinti o atitudine fatd de mesajul concret, o
interpretare a lui. Aceastd ,orientare ciatre mesaj” determind, in
procesul comunicarii, insdgi functia lui poeticd.14 Raportate la
contextul functional, proverbele vor avea, deci, permanent o
valoare poetica (sau stilistica, expresiva), indiferent daci ele releva
sau nu, in organizarea microcontextului, aspecte de ordin stilistic.

Efectele stilistice (expresive) ale utilizirii proverbelor in actele
de comunicare concretd sunt determinate, in primul rand, de
faptul cad relatiile contextuale complexe instituite printr-o

49

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



asemenea utilizare implica relatii de tip metaforic intre termenii
contextelor corelate. Prezenta metaforei in contexte proverbiale
releva, insa, o specificitate cu totul distinctd, un caz particular de
manifestare a substituirii mataforice, determinat de substanta si
structura categoriei in discutie, de functiile ei complexe si de
modul particular in care reclama prezenta unui context functional.

Orice aparitie a unui proverb intr-un context concret
(macrocontext) poate fi descrisd ca fiind un sincretism de tip
metaforic. Proverbul selecteazd din contextul func{ional o serie de
elemente semnificative, care descriu un caz particular (situatie,
caracter individual, comportare sau atitudine, cugetare de
moment etc.) i le reformuleazi la nivelul aspectului general (chiar
dacd, de foarte multe ori, prin alfi termeni concreti), in care poate
fi inclus cazul singular sau particular. In actul concret al
comunicdrii verbale, proverbul nu continud, deci, un mesaj, ci il
reia pe cel deja exprimat (sau subinteles in contexte situationale,
neverbalizate), inlocuind aspectul singular sau particular cu cel
general. In episodul despre ,furtul ciregelor” din Amintirile lui
Creanga, dupa ce pozna fusese comisd, mog Vasile — pagubasul —
vine la tatdl ,eroului” sa ceard ispasd. ,Eroul” are mai intai o
reactie subiectivd (,,...si mos Vasile era un cdrpanos s-un pui de
zgarie-brinza ca si matugsa Marioara”), corectatd, insa, imediat de o
constatare obiectiva: ,Insi degeaba mai climpanesc eu din guri:
cine ce are cu munca omului? Striciciunea se facuse si vinovatul
trebuia sa pliteascd. Vorba ceea: Nu pliteste bogatul, ci vinovatul.
Asa si tata, a dat gloaba pentru mine”. Reluarea faptului concret,
singular, printr-o formulare generala, care include toate cazurile
de acelasi gen, este foarte evidenta in acest fragment. Aspectul
singular nu se confunda, insd, cu cel general, pentru cd cei doi
termeni se afli intr-o relatie dialectic3, in baza careia identitatea
este refuzati. In situatia descrisa mai sus, aspectul general se
suprapune celui particular (concret) si il substituie, devenind o
metaford a lui. Proverbul apare, deci, in contextul functional ca o
metaford genericd, pentru ca substituie faptului singular, particular,
genul de fapte in care poate fi inclus.

Aceasta substituire implicd, asa cum am mai spus, o corelare a
elementelor selectate din contextul functional cu elementele
enuntate in microcontextul proverbului, de fapt un gir de
substituiri corelate incluse intr-o substituire globald. $irul de
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substituiri reliefeaza, in actele concrete de comunicare, doua
situatii deosebite, pe care le determind in functie de faptul ca, in
microcontext (proverb), toti termenii care intra in gir sunt enuntati,
pe cand in contextul functional, nu in mod obligatoriu:

a) Situafia cea mai simpla este aceea in care fiecarui termen
semnificativ, exprimat in microcontext, ii corespunde un termen in
contextul functional.

Exemplul citat mai sus este caracteristic pentru acest gen de
situatie. Termenilor pldteste, bogatul, vinovatul din microcontext le
corespund in mod clar o serie de termeni enuntati in contextul
functional de mai multe ori si In determiniri concrete diferite.

b) Situatia mai complicata este aceea in care unui termen ex-
primat In microcontext nu-i corespunde un termen precis
exprimat in contextul functional (la nivel de cuvant), ci un context
mai larg, verbalizat sau neverbalizat (context situational).

Intre aceste situatii ,,extreme” (dar definitorii), se inregistreaza
o categorie largd de cazuri intermediare, suscitand grade diferite
de coreprezentare a unor termeni relationati in microcontext si
contextul functional.

in primul caz (a), avem de a face cu o substituire metaforica
obisnuitd, dar nu independentd, pentru ca substituirea la nivelul
termenilor izolabili (metodologic) nu capidta valoare decat prin
includere intr-o substituire globald, care se realizeazd intre
microcontext si contextul functional. In al doilea caz (b), metafora
capété o valoare ,economicd”, pentru ci ea concentreazd, intr-un
singur cuvant (expresie), un sens care, singularizat intr-un fapt
divers, concret, nu poate fi exprimat decdt printr-un lant
sintagmatic sau enun{ (chiar discurs) de dimensiuni variabile.
Fenomenul este atat de frecvent in utilizarea concretd a
proverbelor (corespunde, de altfel, unei trasdturi esentiale a
acestui gen de enunturi - concizia), incat expresiile paremiologice
au fost considerate adesea drept ,economie de limbaj”, sau, pur si
simplu, ,comoditai de limbaj”. In principiu, ins3, nu este vorba de
economie sau comoditate, ci de o nevoie de concentrare, care
investeste expresia cu o fortd perlocutionard mai mare.

Intre elementele substituite in contextul functional si
substituentii lor din microcontext pot exista, din punct de vedere
semantic, doud raporturi distincte: de identitate i neidentitate,
fiecare dintre ele cunoscand, la randul lor, nuantari mai mult sau
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mai putin pronuntate, in functie de gradul de identitate sau
neidentitate. Aceastd situatie nu este determinati decit in mica
masura de contextul functional, ea depinzand in esenta de
structura semanticd a microcontextului insugi. Prin urmare, putem
calcula gradul de identitate sau neidentitate semantici a
termenilor care alcdtuiesc girul de substituiri corelate analizind
proverbul izolat, neincadrat intr-un macrocontext.

Un proverb ca ,Femeia inteleaptd isi zidegste casa”, de
exemplu, nu poate fi incadrat decat intr-un context functional in
care referirea se face la o femeie infeleaptd, primii doi termeni ai
proverbului avand, agadar, permanent o valoare proprie in raport
cu termenii contextului functional. Ceilalti doi termeni au, ins3, o
valoare metaforic3, dar nu in acelasi grad: casa substituie notiunea
de familie, cdsnicia, dar este o metaford circulanti, atit de
frecventa in limbajul obignuit, incat tinde sa capete valoare de
metafora lingvistica; a zidi, in sensul consolidarii vietii familiei,
cunoaste cam aceeagi situatie de metafora circulantd, dar intr-o
masura mai micé, deci gradul de neidentitate este mai mare.

Identitatea semantici a termenilor din microcontext cu
termenii corelativi din macrocontext nu exclude calitatea de
metaford genericd, pentru ca termenul generic din microcontext nu
se identificd cu cel individual din macrocontext, ci il substituie cu
specia din care face parte, incluzandu-l in totalitatea indivizilor de
acelagi gen. Identitatea o considerdm, deci, numai din punctul de
vedere al sistemului semiotic al limbii, pentru ca in actul concret al
comunicdrii aceeagi notiune capati, prin cele doud contexte
(macro- §i micro-), doud valori deosebite, care se suprapun la un
moment dat, valoarea generala substituind-o pe cea individuala.

Daca analizam un alt proverb, ,,Buturuga mica rastoarna carul
mare”, observam ca cele doua substantive ale lui, buturuga si carul,
pot substitui intr-un macrocontext orice alte substantive,
denumind lucruri sau fiinte, chiar si abstractiuni, care apar in
determinarea antagonicd mic-mare $i care pot fi incadrate in
raportul definit prin verbul rdstoarnd. Verbul insusgi, in
determinarea lui microcontextuald, poate capdta, in raport cu un
macrocontext, o valoare metaforici, fie cA va substitui un sens
conotativ (a rdsturna pe cineva de la putere), fie ca va substitui verbe
care denumesc alte actiuni (a distruge, a opri).
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De data aceasta, metafora se bazeaza pe o analogie, pentru ca
evocd un caz particular, subordonat unei situatii generice, dar
substituie, in macrocontext, alte cazuri particulare, departate din
punct de vedere semantic, notional, de cel evocat, dar clasificabile
in acelagi caz generic. Vom spune, deci, in acest caz, ca proverbul
este construit pe o metaford parabolicd, pentru ca exemplifica printr-
un caz posibill5 cazul substituit in macrocontext, caz care, in
determinadrile lui macrocontextuale, apare ca real si poate fi
particular sau singular.

Metafora parabolicd nu exclude caracterul generic al metaforei-
proverb, ci il amplificd intr-un mod cu totul substantial. In primul
rand, pentru ci impune un sens generic insugi confinutului ei
particular, vizdnd nu un caz individual, ci o specie: ,,Toatd paséirea
pe limba ei piere”. In al doilea rand, pentru c4 in macrocontext
metafora nu subordoneaza cazul individual pe care il substituie ei
insdsi, ci unui caz generic, unei idei generale, céreia si ea ii este
subordonata. Metafora parabolicid se desprinde, deci, de contextul
generic al proverbului, devenind o metaford a lui si, prin el, o
metaford a cazului singular din macrocontext. Pornind de la faptul
cd metafora parabolici se bazeazd pe un caz particular, putem
conchide cd ea s-a dezvoltat din contextul genetic al proverbului.

Intr-un singur caz macrocontextul determinéa caracterul meta-
forei pe care este construit proverbul, si anume cel in care o
metaford parabolicd substituie intr-un anume macrocontext
termeni identici, din punct de vedere semantic, cu propriii ei
termeni, devenind astfel, dar numai in acest caz, o metafora
genericd. Un proverb ca ,Pisica blanda zgarie rdu” se poate referi,
intr-un macrocontext, la orice alta fiin{a in afara de pisicd, si atunci
va fi o metaford parabolicd, dar se poate referi si la pisica insasi, gi
atunci va fi o metaford generica.

Orice proverb a cdrui metafora parabolicdi nu depigeste
limitele planului real poate fi redus, in asemenea cazuri, la o
metaford genericd. Pentru multe dintre ele, sensul propriu al
notiunilor folosite este atat de nesemnificativ, atit de putin
raportabil la ideea de util, incéat aparitia ca metafora generica este
numai posibild, nu devine o realitate. In schimb, proverbele a caror
metaford parabolicd depdseste conditia realului (,Rade harb de
oala sparta”; ,Rade dracul de porumbe negre, / $i pe sine nu se
vede”) nu pot fi reduse niciodata la o metafora pur generica.
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10

11

12
13

14

15

NOTE

1 Cele doud perechi de termeni utilizati aici nu se suprapun semantic,
intucat, spre deosebire de relatia dintre transmitator si destinatar, care
este univocd, relatia dintre locutor si interlocutor presupune roluri
»intersanjabile”.

2 Autoritatea tradifiei nu trebuie misuratd neaparat prin ,vechimea”
proverbului, cu atat mai mult, cu cat performerii nu pot avea un control
asupra acestei masuri; pot exista enunturi mai putin vechi, care, odata
consacrate in limbajul proverbial, sunt automat investite cu aceastd
autoritate.

Cf., de ex., St.C. Levinson, Pragmatics, Cambridge U.P., 1983, p. X, 5; G.N.
Leech, Principles of Pragmatics, Londra — New York, Longman, 1983, p.
13-15.

E. Cogeriu, Teoria del lenguaje y lingiiistica general, Madrid, Gredos, 1969
(ed. II), p. 313-318. :

A.A. Potebnea, Iz lekcii po teorii slovesnosti, Harkov, 1914.

E. Konigdas-Maranda and P. Maranda, Structural Models in Folklore and
Transformational Essays, Haga — Paris, Mouton, 1971.

Termenul este utilizat si definit in Pavel Ruxandoiu, Folclorul literar
romdnesc in contextul culturii populare, Bucuresti, Editura ,Grai si Suflet -
Cultura Nationala”, 2001, p. 136-139.

G.L. Permjakov, O logiteskom aspekte poslovic i pogovorki, in Proverbium,
1968, nr. 10, p. 225-231.

M. Riffaterre, “Stylistic Context”, in Word, 1960, vol. 16, nr. 2, p. 207-218.
Prin analogie, intr-un studiu mai vechi (Aspectul metaforic al proverbelor, in
Studii de poeticd si stilisticd, Bucuregti, EPL, 1966, p. 94-113), din care unele
aspecte sunt reluate in lucrarea de fatd, am folosit si nofiunea de
macrocontext, pe care o inlocuim acum cu cea de context functional, ca fiind
mai adecvatd determindrii realitatii la care se refera.

lorgu lordan, Stilistica limbii romidne, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1975, p.
209.

Parafrazat dupd observatiile asupra structurii cuvantului ale Tatianei
Slama-Cazacu, in Limbaj §i context, Editura Stiintifica, 1959, p. 160.

Ibidem, p. 208.

Cf. H. Meschonnic, art.cit., p. 420. Gabriel Gheorghe adera si el la opinia c&
proverbul nu constituie o forma de enuntare a unei incircituri exclusiv
sau dominant sapientiale, in nici un caz o ,forma de intelepciune” (este
citat Ov. Papadima), c o modalitate de expresie artistic3, figurata,
prezenta in toate limbile.

Cf. Roman Jakobson, Lingvistici si poeticd, in Probleme de stilisticd, Bucuregti,
Editura Stiintifica, 1964, p. 93: , Atitudinea fata de mesaj in sine, concentrarea
asupra mesajului ca atare reprezintd functia poetica a limbajului”.

Cf. observatiile lui Lessing despre parabol3, comentate de Tudor Vianu in
Problemele metaforei si alte studii de stilistic, Bucuresti, ESPLA, 1953, p. 114-115.
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I11

Contextul genetic

Am definit, agsadar, contextul genetic ca o determinare initiala
a sensului, care se mai pdstreaza sau nu in constiinfa colectiva, dar
de explicitarea cdreia depinde intelegerea adecvatid a enunfului
proverbial. Aceastd explicitare devine posibila datoritd faptului ca
proverbul a fost formulat prin asimilarea termenilor proprii ai
contextului primar (ca act de comunicare concretd), relatia
semantica dintre proverb si acest context vizand valori denotative.

1. Identificarea sau, mai exact, reconstituirea contextelor gene-
tice ale proverbelor nu este o treabad ugoara. Dificultatea rezulta,
in primul rdnd, din marea diversitate si ariile foarte largi de
raspandire si circulatie ale acestei categorii de enunturi. Se poate
spune ca existd (sau au existat) tot atitea contexte genetice cite
proverbe existd (sau au existat), fiecare formuld semnificativa
(sintagma, propozitie, fraza) care inchide o expresie paremiologica
desprinzandu-se dintr-un act de comunicare concretd, care a
implicat, intr-o prezumtivd enuntare primard, o anumita situatie,
constatare, experientd, un eveniment social sau o intdmplare
individuala. Aceastd prima enuntare sintetici, rezumand termenii
unui context initial, a putut fi resimtitd ca exprimand un adevar de
oarecare generalitate; investitd, deci, cu o incarciturd semanticd
suplimentard (si consensuald), enuntarea primard devine, prin
recurentd, proverb, purtind cu ea o experientd verificatd de
generatii intregi si, in consecinta, asimilatd de o colectivitate larga,
dar de dimensiuni variabile, considerate de la zone geografice mai
restranse pand la statutul circulatiei internationale a unui numar
mare de formule paremiologice.
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Investirea proverbelor cu valoare de adevar nu este, asadar,
arbitrard, pentru ca aceastd investire nu este motivatd numai prin
consensul colectiv, ci si prin asimilarea experientelor primare care
le-au generat. Inseamna ca proverbele, prin insdsi structura lor
microsemantica, reprezintd adevaruri empirice.

In conceptia lui Henrijck Mehlberg, adevirul empiric diferd
de adevirul obiectiv, definit de Tarski ca o corespondentd intre
enunt si fapte, pentru ca:

- nu poate fi supus operatiilor logice pe care adevirul obiectiv
le suports, fara a genera erori;

- nu poate fi definit in mod satisfacator, dacd nu-i atribuim
unele calititi enigmatice.l

Valoarea de adevir a unei aserfiuni empirice poate fi consi-
deratd, in sensul cel mai simplu, atunci cand atribuie o proprietate
observabila unui obiect observabil sau atunci cind enunta o relatie
direct observabila intre mai multe obiecte direct observabile.

Proverbele sunt, in general, asemenea asertiuni, nemijlocit
empirice, dar numai in situatia in care le raportam la experienta
primard pe care o semnaleazd, intelegand prin ,Boii ara si caii
mananca” faptul ca, intr-adevar, boii ard si caii mananca.
Proverbele de acest gen sunt mai putin interesante insd, ca
asertiuni singulare nemijlocit empirice (raportate, deci, numai la
experienfa primard), pentru cd traditia le-a investit cu o
valabilitate mai largd, generalizindu-le in raport cu o anumitd
clasad de experiente. In sensul acesta mai general, enuntul
paremiologic, ca aserfiune empirica, este verificat ca adevirat
numai daca aserfiunea este o consecinta logica a unei multimi de
asertiuni nemijlocit empirice. Proverbele capatsd, deci, aceasta
valoare prin raportarea lor succesivd la contexte concrete,
formulabile in termenii unor asertiuni nemijlocit empirice, fiecare
dintre aceste contexte avand sau simuland, cel putin, §i o functie
genetica —in sensul cd determind un plus de semnificatie.

fn raport cu contextul primar care a generat-o (contextul
genetic), judecata formulata prin proverb nu este in mod necesar
adevarata, dar acest lucru nu este important pentru functionarea
proverbului, decét in masura in care ii determina expresivitatea; ea
are un echivalent semnificativ, pe care il simbolizeaza i care este
traductibil in parafraze mai largi.
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Enunturi precum ,Ulmul nu face pere” sau ,Lupul lup
rdmane” reprezintd judecdti adevarate, dar sunt tautologii care,
prin ele insele, nu spun nimic. Ele au insi o semnificatie
suplimentard, pentru care sensul dat de structura logico-semantica
a proverbului nu reprezinta decat un simbol. Alte enunturi (,,Ochii
sunt lumina trupului”; ,Somnul e oglinda mortii”, ,Capra sare
masa, iada sare casa”) pot fi considerate neadevarate din punct de
vedere logic, dar adevirate din perspectiva consensului colectiv;
factorul consensual este potentat tocmai prin invaliditatea
judecatii primare, formulata in termenii contextului genetic.

Multe proverbe reprezinti, prin aser{iunea empirica primara pe
care o exprima, false generalizari, determinate de neglijarea altor
date care conditioneazd predicatul logic (,Cine se scoald de
dimineatd departe ajunge”; , Buturuga mica ristoarmnd carul mare”;
»~Unde e dragoste, e si cearti”). Adevarul proverbial, consensul
colectiv derivd insd tocmai din aceasta falsa generalizare, care
implicd, de reguld, nu numai o simpla atitudine, ci si precizarea unei
conduite. Exemple desemnand alte variante de situatii posibile ar
putea fi semnalate in numar destul de mare.2 in general, proverbele
exprimd, printr-o judecata de tip inferior, determinata de contextele
lor genetice, un adevar formulabil printr-o judecata de tip superior,
sau declangeaza in mintea interlocutorului - pentru a fi decodate -
un intreg rationament inductiv. Acest transfer de structuri logice de
la inferior la superior confera proverbului o semnificatie care vine
din afara lui, o semnificatie cu care este investit prin traditie
colectivd (consens general) si care impune, prin uzaj, raportarea
contextului genetic la un context generic. In acest fel, proverbele
reactualizeazd, prin termenii conservati din contextul genetic,
experiente sau adevaruri recunoscute ca atare si investite cu valoare
de model exemplar. Ele nu constituie, deci, prin termenii lor proprii,
originari, demonstratia unei situatii generale, ci punctul in jurul
cdruia se grupeaza seriile de fapte din care se extrage generalizarea.
Agadar, contextul genetic limiteazd, prin insdsi natura lui, dar si
prin consens, categoriile de contexte functionale la care proverbul
poate fi aplicat si, implicit, sfera contextului generic.

2. Dificultdtile unei cercetari genetice concrete asupra
proverbelor sunt in primul rdnd de ordin cantitativ, fiecare dintre
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numeroasele enunturi de acest gen avand o istorie proprie si, cel
putin prezumtiv, un context genetic particular. O incercare de a
reduce ipotezele genetice la consideratii generale, cu caracter
interpretativ, nu poate avea decdt un efect retoric. Dupa
paremiologul polonez J. Krzyanowski, la intrebarea ,,De unde vin
proverbele?” putem avea un singur raspuns corect, dar care nu
spune nimic: proverbele vin din diferite izvoare, ceea ce inseamna
cd sursa proverbelor este viata, experienta zilnicd, munca
profesionald sub toate aspectele ei, vreun eveniment rasunator si
cunoscut, vreun fapt dat uitarii si care ddinuie doar in proverb, dar
si literatura, scris3 sau orald, pentru ci si ea face parte din viats.3

V.P. Anikin evoca, printre dificultitile cercetdrii originii pro-
verbelor (intelegand prin aceasta stabilirea epocii istorice in care
au fost create), si faptul ca expresiile care le-au consacrat au
capitat (ca si zicitorile, ghicitorile, §i alte citeva genuri ale
folclorului), in fiecare epoca, o semnificatie noud, proprie acelei
epoci, degi forma s-a schimbat destul de putin, iar uneori a ramas
neschimbat3.4

Aceasta presupune o serie diacronica de contexte genetice
care transformd fundamental semnificatia aceluiagi enunt.
Constatarea nu poate fi generalizatd, numdrul cazurilor care o
probeazai fiind relativ restrans. Un exemplu edificator il constituie
proverbul ,Ai carte, ai parte” (Hintescu, p. 33) al cdrui context
genetic initial a fost determinat de conflictele de proprietate
specifice oranduirii feudale, in care ,carte” semnifica, pentru
tdranul razes sau mognean, actul scris de proprietate asupra unei
suprafete de pamant. Cu acest sens, de act scris, avind putere de
consfintire, cuvantul carte apare si in oratiile de nuntd (cartea
latineascd). Acelagi enunt a fost reinterpretat mai tarziu intr-un
context calitativ diferit, carte semnificAnd scoald, invatatura.
Acesta se constituie ca un nou context genetic, recreind un nou
proverb pe baza unui enun{ mai vechi.

3. Desi nu s-au bucurat de o amploare deosebita, ca in cazul
basmului fantastic si chiar al cantecului epic, cercetirile (sau
simplele ipoteze) privind originea proverbelor (a limbajului
paremiologic in genere) au fost abordate cu o atentie relativ
constantd. Eterogenitatea obiectului si-a pus in mod firesc
amprenta si asupra metodologiei si directiilor de dezvoltare a
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investigatiilor de ordin genetic. In diversitatea modalitatilor de
abordare a categoriilor paremiologice din aceastd perspectivd se
pot distinge totusi, in functie de scop, dimensiuni gi rezultate,
cateva directii cu profil relativ diferentiat si, deci, definibil:

a) simple ipoteze privind originea proverbelor in anumite
tipuri de limbaje primitive, arhaice sau traditionale;

b) evaluarea (mai temeinic sau mai vag argumentatd) tipurilor
de evenimente, actiuni, activitati, comportamente, reactii meditative
etc., care au putut genera expresii cu valoare paremiologica;

c) cercetdri aplicate, vizand geneza efectivd a unor clase (re-
pertorii) mai largi sau mai restrinse de expresii paremiologice,
mergind pana la abordarea izolata a unor proverbe;

d) ipoteze (opinii) sau cercetari privind provenienta unor pro-
verbe (sau clase de proverbe), identificate (de regula prin colectii)
ca circuland intr-un spatiu cultural delimitat (etnic), in raport cu
alte spatii.

Evident, aceste modalititi de abordare nu s-au dezvoltat
constant pe cdi strict delimitate, interferentele dintre ele fiind
frecvente si, uneori, consistente.

In prima categorie se inscriu ipotezele, cu valoare mai mult
retoricd decat stiintifica, privind relatia genetica a proverbelor cu:

— limbajele mitologice arhaice (Vico le considera ,limba a
zeilor”, gentru ca oracolele erau exprimate sub forma de povatuiri
si pilde>, FI. Bulaev a lansat, in lucrarea Russkie poslovicy i
pogovorki, teoria resturilor mitologice conservate in proverbe®);

- intelepciunea, experienta, filozofia practica a popoarelor; in
acest context se inscrie gi opinia lui N. lorga, care considera
proverbele si zicalele ramadsite ale ,unei literaturi gnomice”
(comentarii in acest sens au fost ficute in primul capitol al
prezentei lucrari);

- limbajele ,juridice” arhaice (,,rdmagite ale primelor incercari
de legislatiune” — dupd ,parerea multora”), opinie remarcata gi
subliniats in mod expres de L. A. Zanne.”

Ipoteze genetice generalizatoare, presupunidnd mecanismul
genezei proverbelor in raport cu anumite modele simbolice sau
tipare de gandire, sunt postulate gi in abordari de tinuta gtiintifica
elevatd. Greimas, de exemplu, este convins de ideea ca descrierea
sistematicd a proverbelor si dictoanelor poate contribui, prin
inventarierea exhaustiva a corelatiilor si cuplurilor opozitionale
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intdlnite in proverbe, la studiul altor simbolisme: cele ale
miturilor, viselor gi folclorului.8 Sunt presupuse astfel
corespondente structural-semantice care permit speculatii asupra
unor fluxuri genetice de la acele ,alte simbolisme” spre limbajul
paremiologic, sau asupra altor tipare (arhetipuri) culturale care au
generat serii paralele de reprezentari.

A. Jolles explicA mecanismul de formare a proverbelor prin
actualizarea unor forme simple reprezentate de Locufiune.
Proverbul nu este el insugi un concept de baza, dar trebuie raportat
la o notiune de bazi. Exista, agsadar, o Formd simpld, Locufiunea, care
se actualizeazd in proverb; ,familiaritatea” proverbelor permite
delimitarea unei dispozitii mintale din care au rezultat Forma simpld
(Locutiunea) si Forma actuald (Proverbul), fird a ciauta un punct
istoric unde s-ar gdsi o realizare particulara gi caracterizata. Formele
simple sunt generate, la randul lor, de multiplicitatea senzatiilor si
trdirilor sub care este conceput universul si care, odata intelese,
genereazd experiente, a caror suma rimane, insa, o multiplicitate de
detalii. De cate ori regdsim acest univers, care nu este cosmos, ci
dispersiune, contingentd, empiricitate, forma rezultatd din
dispozitia noastrd mintala gi din ideile care ii sunt legate este Forma
simpld, numita Maximd sau Locutiune. Aceasta forma se actualizeaza
in proverbe, avand si alte actualiziri: maxima, sentinta, locutiunea
proverbiali, apoftegma, dictonul.?

Este ipotezat astfel un mecanism psihologic de generare a
proverbelor, conceput in dimensiuni antropologice, care nu poate
eluda, insd, faptul cd ,actualizdrile” propriu-zise au fost
determinate de imprejurdri concrete (contexte genetice), si nici
impactul acestor imprejurdri (acte concrete de comunicare in care
s-a produs, cel putin prezumtiv, enuntarea primard) asupra
structurii i semnificatiei lor.

Cea de-a doua categorie de cercetdri sau ipoteze genetice
reprezinta demersuri cu caracter mai concret, scopul urmarit fiind
determinarea unor clase de surse genetice ale limbajului
proverbial. In acest context se inscriu, de exemplu, opiniile lui
George Cogbuc despre Nagterea proverbiilor, originea acestor
formule expresive fiind ciutata in:

— experienta de toate zilele (pitania unui om adoptata ca
invatatura si generalizatd prin analogie cu alte patanii de acelasi
gen — ,Cine se scoald de dimineata departe ajunge”);
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— istorie (fapte istorice sau vorbe ale unor personaje istorice,
precum replica lui Lapugneanu: ,Prosti, dar multi”);

- ridicol (atitudinea zeflemitoare fatd de oameni si obiceiuri
din alte regiuni (,a spune bragoave”; ,La Dumnezeu si in Tara
Romaneasca toate sunt cu putinta”);

- observatii asupra naturii, cu referire la analogiile stabilite
intre comportamentul animalelor si cel al oamenilor (, Pegtele de la
cap se impute”);

- snoava, fabula, traditie, legenda — proverbe care au, prin
urmare, o ,poveste a vorbei” (,Dupa ce e prost, il cheamad i Vlad”);

- literatura cérturareasca (sunt considerate aici citate de tipul
»Viitor de aur tara noastrd are” - dupa Bolintineanu, sau
»~Romanul are sapte vieti” — dupa Alecsandri);

- spirit (vorba de duh, spusa cu subtilitate si avand un caracter
metaforic mai puternic, fird a fi bazatd pe o ex&)erienté sau
observatie concreti - ,Bate saua si priceapa iapa”).!

Exemplele citate ii apartin lui Cosbuc. Dintre intuitiile
poetului-,folclorist”, unele indica efectiv tipuri de contexte
genetice in sensul definit mai sus (padtania ca experienta,
evenimente sau replici istorice, sursele literare orale sau scrise),
altele se refera la tipuri de limbaj (stiluri) sau de mentalitate care
genereaza proverbe (ridicolul, spiritul, observatia asupra naturii).

Demersurile cu caracter aplicat, urmirind originea unor
repertorii de expresii paremiologice sau a unor proverbe
considerate izolat, reprezinta tipul de cercetare genetica cel mai
frecvent abordat, intreprinsa fie in lucrari cu caracter mai complex,
fie in lucrari destinate exclusiv acestui scop, fie in insdsi structura
unor colectii paremiologice. Aceastd ultimd modalitate este
caracteristica, de exemplu, colectiei lui I. Zanne, in care autorul
identificd, pentru un numar relativ mare de proverbe, surse
genetice, referindu-se, de cele mai multe ori, la contexte narative
sau la credinte gi datini ale poporului roman.

V.P. Anikin inventaria, in folcloristica rusa (prerevolutionara),
patru tipuri de cercetari (cu caracter aplicat) asupra originii
proverbelor, dintre care trei se inscriu in modalitatea discutata mai
sus: comentariul istoric (In sensul unor evenimente, personaje sau
epoci istorice de care se leaga geneza unor expresii paremiologice),
comentariul lingvistic (bazat pe vechimea mai mare sau mai mica
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a cuvintelor pe care le contin proverbele), analiza comparatdi a
variantelor, in scopul elucidirii celui mai vechi prototip.11 Nici
unul dintre aceste mijloace nu ofera, insa, garantii pentru o cercetare
globald, putand fi aplicate numai la un numdr relativ restrans de
cazuri. Este riscant, de exemplu, sd determini geneza unui proverb
de larga circulatie europeana, precum Capul ce se pleacd sabia nu-I
taie, in raport cu o practica juridicd din vechea Rusie, anterioara
secolului XVI, aga cum au facut-o unii folclorigti rugi.

Aparitia unui proverb intr-o culturd etnicd (nationala),
determinatad de circulatia internationald a unui numir mare de
expresii paremiologice, deci ca rezultat al imprumuturilor
culturale interzonale sau interetnice, este irelevantd pentru
definirea contextului genetic. In numerocase cazuri, aceste
Jimprumuturi” s-au produs prin intermediul colectiilor
(comentarii in acest sens s-au facut in primul capitol al prezentei
lucrdri), deci in absenta unor acte concrete de comunicare
(contexte functionale), care sa reprezinte un context originar
pentru spatiul etnic respectiv.

Analiza comparativa a ,,imprumuturilor culturale” si a bunu-
rilor comune unor popoare inrudite nu poate duce, de cele mai
multe ori, decat la simple ipoteze, fara posibilititi de verificare a
validitatii lor. De asemenea, considerarea ,primei informatii”
despre existenta unui proverb, ca ,punct de plecare al migratiei
acestuia”, asa cum propune Anikin, este total nerelevanti pentru
originea proverbului respectiv i, ca atare, pentru definirea
contextului sdu genetic, chiar daca aceastd prima atestare, care
poate fi tarzie fatd de o prezumtiva ,enuntare inifiala”, se refera la
culturile antice (indeosebi greac si lating).12

Un proverb atestat in colectiile romanesti, precum ,Nu lisa
lucrul de azi pe maine”, se regdseste in forme similare in folclorul
francez (,,Ce poti face azi nu ldsa pe maine”), englez (,Nu ldsa
pana maine ce poti face azi”), german (intr-o formulare cu efect
ironic mai accentuat: ,Maiine, miine, numai nu azi / Spun toti
oamenii lenegi”); latinii au acordat aceeagi valoare de semnificatie
unei reguli legate de muncile agrare (,,Recolta coaptd nu trebuie
amanati”).13 Larga circulatie internationald, cu consemnarea
aceleiagi opozitii — azi / maine — si combaterea aceluiagi
comportament negativ — amanarea lucrarii — pune sub semnul
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intrebarii o ipoteza privind originea acestui proverb in folclorul
unui popor anume si patrunderea lui ulterioard in cultura
celorlalte popoare care il cunosc. Sensul exprimat gi implicatiile lui
sunt atidt de general-umane, incat fiecare popor a putut ajunge
prin propria lui experienta la intelegerea lor.

Rezervele formulate mai sus nu au intentia de a minimaliza
aportul culturilor antice (greco-romand, biblici) la conturarea
repertoriului paremiologic asimilat de colectiile mai vechi sau mai
noi, mai ales sub raport cantitativ. Martel, la vremea lui, era
convins, de exemplu, ca ,cele mai multe dintre proverbele noastre nu
sunt decdt expresii concise ale unor cugetdri sau adevdruri pe care le
regisim la poetii gi filozofii Romei” 14 Aceasti opinie, influen{ati de
structura repertoriilor paremiologice din colectiile realizate pana
in epoca respectivd, dar asumatd de mul{i paremiologi si mai
tarziu, se refera nu numai la maxime, sentinte i proverbe antice
preluate de culturile europene medievale, ci si la fraze (citate)
izolate din opere poetice sau filozofice de dimensiuni mai mari gi
asimilate, in colectiile europene, ca sentinte. Este greu de apreciat,
insd, In ce masura fiecare dintre aceste unititi a intrat in circulatia
culturii scrise sau orale pentru a putea fi considerate ca proverbe
in sensul relativ definit al termenului.

4. Contextele genetice pentru un numar, nu foarte mare, de
expresii paremiologice sunt indicate si la nivelul circuitului oral,
deci al gandirii folclorice.

Exista in folclorul roméanesc naratiuni, in special snoave, care
consemneaza originea gi sensul unui proverb (sau al unei zicitori).
In colectiile mai vechi, alcituite pe baze mai putin riguroase,
asemenea relatii au putut rezulta si din interventia culegatorului.
Ne vom referi, insd, numai la doud exemple din Antologia... lui
Ovidiu Barlea, a caror autenticitate este neindoielnica:

- un gospodar isi vinde boii gi cumpdrd o scroafa, ca sd pra-
seasca porci si sd castige bani; o molima ii omoara insé toti porcii,
in afard de un grasun pe care il taie, ficindu-gi caciula din pielea
lui; intrebat de siteni de ce umbli cu ,ciciula asta de purcel”,
raspunde autocritic: ,Asa cap, aga caciula”. —,,Si de atunci a rdmas
povestea poate ca si astazi” (A.P.P.E., I, p. 158-159);
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- un om convine si-gi schimbe boii, cam batrani, pe doi junci,
mai dandu-i in plus co-partenerului si cizmele contra opinci; se
intoarce acasd, la drum de iarnd, cu greu (juncii fiind neinvatati la
car) si ud la picioare (opincile erau sparte); se culca, certat de
muiere, dar nu are somn, §i se vaieta: ,Amadrat ie uomu, Doamne,
/ cand se culcd si n-aduarme”; replica muierii: ,Amarat ai fost
atung / Cand ai dat boii pe junci / $i cizmele pe opinci”. Ultimul
vers, reprezentand sgi titlul snoavei, este consemnat in colectiile
paremiologice in formuldri care stau la granita dintre proverb si
zicdtoare (A.P.P.E., III, p. 160-162).

Ambele snoave relateazid experiente triste (,pédtanii”), indivi-
dualizate (trdite in imprejurdri concrete), determinate de situatii
(intdmplari) paradoxale, care genereaza cugetdri amare, cu efect
autoironic sau ca replica ironica din partea interlocutorului, si care
sunt investite cu valoare proverbiala; primul exemplu
consemneaza gi conservarea ,cugetarii” de-a lungul timpului, deci
valoarea ei de circulatie. Cel de-al doilea exemplu pune in
evidentd si integrarea unor ,citate” lirice in contexte care le
conferd sens proverbial.

Semnificatia unor ,etimologii” folclorice o are si tendinta
locutorilor de a atribui anumite enunturi proverbiale unei
persoane sau unei anumite categorii de persoane. Atribuirile
personale au, de cele mai multe ori, un caracter ,arbitrar”,
relevand nu originea unui enunt, ci un enunt insugi (vorba lui tata
mare); fenomenul este specific i circuitului scris, inclusiv unor
colectii paremiologice. Vitoria Lipan ii atribuie sotului ei o ,,vorba
a lui” (,Lipan avea o vorba”), insugitd de acesta de la un baci
batran, de la care ,deprinsese” si alte ,vorbe adanci, pe care le
spunea cu infelepciune la vremea potrivita” (referire la proverbul
»,Nimeni nu poate sari peste umbra lui” - M.S., B., p. 8-9, 152).
Sunt, de asemenea, frecvente referirile lui Ionut Jder la ,tuta”
(Manole Jder), dar si la postelnicul Stefan Mester, care ,aveau
vorbe ale lor” pentru situatii semnificative. Unele dintre aceste
»~vorbe” sunt, insa, derivate ale unor enunturi proverbiale de larga
circulatie (,, Tuta... dumnealui comisul Manole Jder... spune ca cei
care invafd prea mult nebunesc de cap” — Sadoveanu, Fratii [deri, p.
34). In Europa occidentala, datoritdi modului de alcituire a
colectiilor sau dictionarelor de proverbe, a capatat circulatie orala
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un tip de proverbe atribuite unui autor ,clasic”; in masura in
care nimeni nu controleazi exactitatea atribuirii, semnalarea
numelui ,,autorului” nu are alt rol decit de a autoriza proverbul.
Fenomenul (consemnat sub titlul de ,,Welerism”) este caracteristic
interferentei dintre scris si oral. Iatid, de exemplu, o suitd de
proverbe dintre cele mai ilustrative in acest sens, citate in Grand
Dictionnaire Universel du XX¢™M€ siécle:

»C’est en forgeant, dit Saint Simon,
Que I'on devient bon forgeron.
L’oisiveté, dit Saint Sulpice,

Est I'origine de tout vice.

1l vaut bien mieux, n’en doute pas,
User des souliers que des draps”.

Atribuirile in raport cu o categorie delimitata de locutori (care
isi asumd si rolul de Emitator-Traditie) pot fi semnalate, de
asemenea, atit in circuitul oral, cét si in literatura scrisa. In Graiul
nostru, consemnam doud expresii paremiologice atribuite aceluiagi
grup etnic: ,Oili sunt bune, stii, vorba tiganului: Bund-i moarta,
bund-i giie” (G.N., p. 368); doi oameni stau la panda si vdd doi
lupi; unul dintre ei, de frica, fuge, dar lupii se sperie si ei si fug:
,Can’ l-am ajuns (relateaza informatorul despre cel fugit), ierea
atat de uimit cd ma intreba undi-i pugca; si pusca la iel i cu cocogu
ridicat. M3 mir cd nu s-a-mpugcat. Vorba tiganului: Cautd tetea
luleaua si luleaua-n gurd” (G.N., p. 262).

Desi nu sunt raportate la acte primare de comunicare concreta
(determinare initial a sensului), asemenea atribuiri definesc parti-
cularititi ale contextului genetic prin consemnarea unor elemente
de mentalitate, comportament gi limbaj caracteristice unui grup
etnic, remterpretate din perspectiva unei populatii de contact (feno-
men intilnit gi in snoave).

La Sadoveanu (in Frafii Jderi), intdlnim un episod in care o
atribuire de acest gen este raportata la imprejurdri mai concrete:
Suleiman-beg, dregitor peste Dunidre de Cetatea Chiliei, are
negustori care ii aduc roabe tinere; acestea, nu dupa multd vreme,
se ofilesc si mor sau se aruncd singure intr-o garld, unde le
mananca racii. ,De aceea (relateaza parcalabul Cetitii Chiliei), la o
mie de stanjeni departare imprejur de Omaurlai, cregtinii nici nu
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se ating de racii de balta... Au baltdretii [s.n. — P.R.] de aici o zicala:
Fa binele gi-1 aruncd in Dundre; daci l-a inghitit un crap, apoi peste
noudzeci $i noud de ani Dumnezeu are si-si aminteasca de fapta
ta! Nu stiu cum are sa steie la judecata din urma Suleiman-beg
(avertizeaza In continuare parcalabul), pentru tot binele cazut in
balta din pricina lui” (M.S., Fratii [deri, p. 246).

Faptul c3 aceasta ,vorba” nu apartine numai ,baltaretilor” din
zona Cetitii Chiliei e cert; in diferite variante (mai ales in ceea ce
priveste termenul de localizare — Dundre = mare, apd), proverbul
poate fi identificat in multe colectii paremiologice. Sadoveanu
reconstituie, insd, un context care regenereazd semnificatia unei
expresii tradifionale in contact cu termenii unei imprejurari
delimitate.

5. O clasificare a contextelor genetice implicd probleme
complexe de ordin calitativ. Un prim aspect il reprezinta statutul
diferentiat determinat de sursele carturaresti si folclorice (orale)
ale expresiilor paremiologice: parametrii contextelor genetice
diferd in functie de climatul cultural, de sistemele de valori
asumate si de particularititile expresive, sensibil diferentiate in
raport cu cele doua sisteme de culturd incriminate (cdrturéresc vs.
folcloric).

Aportul cantitativ al celor doua categorii de surse la geneza si
proliferarea limbajului paremiologic a fost de multe ori exagerat.
A. Jolles a comentat critic opiniile sustinute de Seiler gi Buchmann,
care au preconizat urmditorul model de actualizare a Locutiunii
(Forma simpld):

— orice actualizare trece printr-un individ;

— existd si locutiuni actualizate care provin de la un individ
identificabil;

— conditiile care confera acestor actualizari statutul particular
sunt: sd poata fi stabilitd originea literara si autorul (acceptindu-se,
insa, faptul ca autorii identificabili nu sunt intotdeauna universal
cunoscuti); forma actualizatd sd fie cunoscutd si trecutd in uzaj
universal; acest uzaj sa fie de durata.

Seiler conchidea ca toate proverbele au cunoscut aceeasi
soartd, provenind de la indivizi, scriitori cdzufi in uitare, deci toate
proverbele au fost la origine ,locutiuni proverbiale”. Acest termen

-

este considerat, in context, nu ca definind un anumit tip (o
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anumita forma) de expresie paremiologica, ci ca reprezentind un
moment in procesul genetic (o forma de actualizare), intermediar
intre Locufiune (Forma simpld) si proverb.15

La polul opus se situeaza exagerarile retorice privind originea
proverbelor in tipuri de limbaje primitive, arhaice gi traditional-
folclorice. Comentarii in acest sens au fost facute in primul capitol
al prezentei lucrari, dar si in primele pagini ale acestui capitol. In
lucrarea sa, Gabriel Gheorghe introduce, in acest sens, aprecieri
categorice: opinia ca autorii antici ar fi ,autorii proverbelor pentru
care opera lor atesta circulatia acestora in antichitate” nu se
sustine; faptul cd unele proverbe au fost folosite in unele dintre
scrierile lor nu constituie o dovada cé acestea ar fi fost create de
autorii respectivi; nu productia (originea), in marea majoritate a
cazurilor anonimd sau, extrem de rar, identificatd este esentiald, ci
circulatia (rdspandirea proverbelor); numai circulatia poate
justifica apartenenta unui proverb la tezaurul lingvistic al unui
popor.16 Contestarea aportului autorilor antici, mai ales sub raport
cantitativ, la elaborarea unor enunturi cu valoare paremiologica
este evident exageratd; acest merit nu poate fi refuzat nici unor
autori din epoci ulterioare (medievald, modernd, chiar
contemporand). Observatiile privind valoarea de circulatie a
enunturilor gi statutul pe care li-l confera aceastd valoare (vag
definit de autor) sunt, insa, intemeiate.

Determinarea resurselor carturaresti (,de autor”) sau orale
(folclorice, deci anonime) ale expresiilor paremiologice preluate de
colectiile europene (medievale) de la carturarii antichitatii greco-
romane sau din cartile biblice ar necesita o cercetare de tip institu-
tionalizat, de larga anvergurd, fira siguranta ca rezultatele ei pot
da o rezolvare globala scopului propus, deoarece nu existd, pentru
numeroase cazuri, posibilitatea confruntarii cu documente
originale. De aceea, afirmatiile categorice in aceasta privint{d nu pot
avea decdt un caracter subiectiv.

Structura si confinutul diferitelor tipuri de expresii paremiolo-
gice sunt insa ele insele relevante pentru determinarea contextelor
genetice sau a claselor de contexte genetice. Nu poate fi pusa sub
semnul Intrebarii constatarea, consemnati atat in unele definitii,
cat si in numeroase cercetdri aplicate, ca enunturile de sorginte
carturdreascd reprezintd majoritar tipul sentintd sau maximd, in
timp ce enunturile de origine folclorica (orald) sunt mai puternic
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ancorate in concret, in acel univers , dispersat, contingent”, regasit
empiric, despre care vorbea A. Jolles, reprezentand, deci, autoritar
forma proverb, in acceptiunile mai restranse acordate acestui
termen. Nu numai enunturile care se referd la situatii virtual
concrete (,,A gresit croitorul si s-a spanzurat dulgherul” — Zanne,
214; ,La rau n-a ajuns si poalele si-a ridicat” — Hintescu, 1547;
»5-a Invdtat despuiat gi-i e rugine imbracat” - Hintfescu,
4284; ,Tiganul cand a ajuns la mal, atunci s-a inecat” — Hintescu,
4431), ci si cele care contin observatii cu caracter general (,,Pasarea
in cuibul siu piere” - Zanne, 2256; ,Ata lunga face noduri” -
Zanne, 6543; ,Cate bordeie, atitea obiceie” - Zanne, 6608)
probeazd validitatea acestei constatdri, care nu poate fi totusi
absolutizatd, fiindcd sunt destul de frecvente si enunturile in genul
dictonului (conform definitiei lui Greimas), in parte gi acestea
trddand o atractie spre concret (,,Cine pleacd de dimineata departe
ajunge” - Hintescu, 505; ,,Cine se culcd nemancat se scoala fara
vreme” — Hintescu, 525).

Un statut deosebit, dificil de supus unei descrieri pertinente, il
au enunturile de provenientd carturdreascd patrunse in circuitul
oral, asimilate si integrate, deci, culturilor de tip folcloric.
Dificultatea abordarii acestui fenomen este determinata atat de
faptul ca nu totdeauna poate fi statuatd originea strict cirturareasca
a unor enunturi considerate in aceastd categorie (ipoteza cd unii
autori antici, textele biblice si chiar textele scrise apartindnd unor
epoci ulterioare au preluat asemenea expresii din circuitul oral,
fara ca evolutia si perpetuarea lor in coordonatele acestui circuit
sd fie Intreruptd, nu poate fi neglijati), cat si de faptul ca
posibilititile de cercetare gi evaluare a patrunderii enunturilor de
acest gen (acumulate masiv in colectiile medievale, in cartile
populare si preluate, in virtutea inertiei, si de colectiile moderne)
in mediile folclorice sunt reduse.

O varianta a problemei dezbdtute mai sus o reprezinta relatia
genetica a proverbului cu diferite medii umane, in categoria carora,
pe langd mediile carturdregti (savante) si mediile rurale, sunt luate
in consideratie i asa-numitele medii intermediare (indeosebi
mediile profesionale). Permjakov citeazd numeroase proverbe,
contextualizate genetic in medii profesionale (si etnice)
diferentiate, care au o determinare specifica, dar un sens general
similar:
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,Teaca armurierului nu are sabie;

Fierarul nu are niciodata cutit pentru betel;

Cel ce impleteste rogojini moare pe pdmantul gol;
In casa timplarului nu exist4 banci;

Vopsitorii umbla cu pantofii nevopsiti;

La casa olarului n-ai sa gasesti o oald intreagd;
Tinichigiul are acoperisul ;éurit;

Tesatorul nu are panza”.1

Desi enunturile de acest gen au aceeasi semnificatie generald,
implicand si identitati in ratiunea lor de functionare in contexte
diferite, fiecare dintre ele releva o experientd particulara, ce
confera contextului genetic o for{d specifica, determinata si de
sentimentul unui destin anume pe care fiecare domeniu de
activitate il impune celui care isi traieste viata intre granitele lui.
Asemenea expresii igi depidgsesc mediul genetic, penetrdnd in
medii de contact si apoi in medii mai indepdrtate, cu rezonante i
incdrcaturi de semnificatie sporite. Numai aga poate fi acceptata
afirmatia lui Jolles (din nou critica la adresa lui Seiler): , ceea ce
numim proverb existd in toate straturile unui popor, in toate clasele lui,
in toate mediile...”18

6. Referindu-se la o serie de proverbe cu caracter tautologic,
de tipul ,Omul e om” sau ,Fasolea nu-i pasuld” etc.,, Cezar
Tabarcea vede in ele ,dovezi convingitoare cd exploatarea
mijloacelor expresive pe care le ofera limba insasi este o conditie a
aparitiei si rezistentei proverbului”. Limitarea aportului genetic la
notiunea de conditie trebuie, insd, aprofundati si clarificati. Am
vorbit $i noi, in primul capitol al acestei lucrari, despre capacitatea
nelimitatd a unei limbi de a elabora si statua clisee. Aceasta
capacitate (competentd) este performanta insd numai in raport cu
natura contextelor implicate in actele de utilizare concreta a limbii.
Nu limba in sine, ca sistem de semne si de reguli combinatorii
(nivelul langue in terminologia saussuriand), este generatoare de
cligee cu tendinta de izolare, inclusiv proverbe (si zicatori), ci
valori particulare cu care anumite enunturi sunt investite in cadrul
unor acte concrete de comunicare, datorate rezonantei deosebite
produse de contextele respective in constiinta unor comunitati
umane mai largi sau mai restranse.
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Atat in utilizarea curentd a limbii, cit si in textele literare,
orale sau scrise, pot fi identificate frecvent enunfuri cu rezonanfd
proverbiald sau replici proverbiale, aceasta calitate fiind determinata
de contextele in care sunt performate. Investitura lor
paremiologicd, conditionatd de recurenta (deci, stabilizare) si de
consensul colectiv, nu poate fi controlatd cu un grad suficient de
certitudine, fiindci lipsesc instrumentele adecvate de lucru, iar
cercetarea nemijlocitd, in circuitul oral, este practic imposibila
(dupd cum, din aceleagi motive, sunt greu de controlat sau de
presupus si antecedente ale enunturilor respective). Este de
acceptat insa, ca probabilitate, faptul cd multe dintre aceste
enunturi de rezonan{d proverbiald (in felul exemplelor ce vor
urma) nu au devenit, prin circulatie si consens, proverbe, ele
demonstrand totusi capacitatea performatoare a limbii in actele de
comunicare concretd, deci In raport cu contexte determinate.

In Graiul nostru:

— o informatoare din judeful Teleorman, referindu-se la situatia
omului bolnav si la raporturile lui cu doctorul, spune: ,Pa la sat
santdra da toate: i doftori si babe. Om fdrd boald nu se poate. Doftoru
nu e Dumnezeu si mai opregte pa bolnavu si dd mancare gi mai rau
sd bolndveste. Baba: ,Mananca, madiculitd, d& care-t’ place” (p.
150);

— o informatoare din judeful Ialomita, referindu-se la ,fata
pandarului cu méanug si ghete-ngologate si cu parul maciuca-n
frunte” (giteald apreciatd agresiv ca extravagantd si foarte costisi-
toare), se exprimd concluziv: ,Uite tuta cu umbrea i malai n-are
nici cat sd orghesti un goarece. S-au dus boii dracului!” (p. 213-214);

— un informator din judeful Briila povesteste despre un calugar
imaculat care, pdcilit de diavol, este nevoit si accepte pacatul
betiei si il omoard pe carciumar, ajungand la pugcdrie: ,Uite-aga
(concluzioneaza povestitorul), din betie ies toate ndravurile” (p. 255).

Enunturile subliniate, fara sd poata fi confirmate ca proverbe
in circulatie, indeplinesc totugi, in contextele respective, functii
similare acestora, reludnd termenii referentiali ai actului concret
de comunicare intr-o formuld concisa, de tip sententios, cu
tendinte de generalizare (in primul gi al treilea caz), sau marcand,
printr-o aluzie de tip parabolic, consecintele prezumtive ale
comportamentului descris (in cel de-al doilea caz).
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In Texte dialectale. Muntenia (vol. I si TI):

- un informator din judeful Vilcea (61 de ani, o clasd, povestegte
foarte colorat, dar concis), vorbind despre cultivarea vitei-de-vie,
precizeaza ca vita intrd pe rod numai in al treilea an, ,,...da face
mai putini in anu-ala d-al treilea / d-aici-ncolo di ce merge da sa
mai ...mbatranegte / da ce si mai face... mai multi / ca si vaca cind
fatd in primul an nu are lapte”, tinand sa explice, in continuare,
analogia: ,,dupa ce... fatd da la doi-trei ani incolo, dd ce merge
d-aia face lapte mai mult...” (I, p. 188); enuntul subliniat are in
mod deliberat (in intentia locutorului) caracter de exemplu
(vizand parabola) cu functie generalizatoare (,,ca uorce”, deci nu
numai via, dar nici numai vaca);

— o informatoare din Dumitresti-Olt (72 de ani, fara scoald, bund
povestitoare), relatdnd despre activititile de rutind din fiecare zi
(ieri si azi), introduce distinct in discurs reflectii cu caracter gene-
ralizator, marcindu-le de cele mai multe ori prin anticipativul
»’ce” = zice (in sensul de ,se zice”), care impersonalizeazd enuntul
respectiv, atribuindu-l unei autorititi colective: ,,Az dimineatd ma
sculai, spalai cdmadgile / iar facui de mancare / ca vine vorba / ‘ce
ce-am flcut ieri / flcui gi az // ca ...mdturatu i demédncarea nu te lasi
niciodatd // ale le faci in tot timpul // ‘ce fargii le ficui / iele sunt tot
nefdcute ca / ...ti-a fuame iar... faj gunoi iar... tot alea sunt” (I, p.
233); o reflectie de acelasi tip este introdusid de aceeasi
informatoare gi in povestirea unei intdmplari despre un lup care i-
a luat o oaie in plind zi, dar aceeasi oaie pe care incercase s-o ia gi
in timpul noptii: , Tot p-aea care-o-mbergatise iel // ca zice cd care-
mbergdtegte iel / tot iel s-0ia...”

Densitatea de patru enunturi de acest gen la 1,5 pagini de text
inregistrat indicd o personalitate cu predilectie pentru expresia
sententioasd improvizata, cu efect generalizator, intarit prin trimi-
terea sistematica la un ,emitdtor” impersonal.

Aceastd generalizare evidemtd si intentionatd, care nu
depiageste insa sensul denotativ al termenilor contextului genetic
(referirea se face numai la lup si numai la oaie), poate fi
interpretatd si ca efect al rezonantei unui proverb de larga
circulatie in congtiinta locutorului: ,,Lupul unde a mancat mielul,
noud ani incearca a-si gasi hrana” (G.N., 4781); ,,Lupul se intoarce
unde a mancat oaia (Sadoveanu, Hanu-Ancufei, p. 17).
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- o informatoare din Cepari-Arges (64 ani), relatind cum a
agonisit prin munca suficientd avere pentru a asigura traiul
familiei gi viitorul copiilor ei, spune: ,,...unde am pus mana am
facut / unde m-am dus... am cagtigat / vorba dluia am avut / n-am
fost si fiu”; referindu-se la trdinicia cdsatoriei ei, spune: ,,Atunci ie
bine cdn sdn / cdn merg doi boi la jug... bine / si iei a mers... pani la
sfarsit tot amandoi ie bine / da cind unu... a rdmas singur / si altu
vorba dluia s-a dus / nu mai po sa-i mai gdsegti dluea ca s se mai
adauge ca &l de l-a avu d-a tras cu iel” (I, p. 82). Informatoarea
utilizeazd si proverbe consacrate, cu aceeagi tendinti de a le
explica dezvoltat (,,...cd acu nu mai scartaie caruta daci... ie unsa
dén timp, ia nu mai scartaie / ia merge lin aga / tod aga i uasale
mele-a ficut / dagd s-a-nvata cu munca / nu s& mai supdra si le
pui” (I, p. 81), sau anticipeaza expresii consacrate, continuand insa
sd emitd enunturi obisnuite (,,...ne-am strans acolo / am mancat
tuoz / vorba g'org’iti / buabe...” — p. 85);

- o informatoare din Ceaugesti-Arges (69 ani, fitd scoald, fosta
moagd In sat, bund povestitoare), descriind practici referitoare la
cultivarea porumbului, consemneazd expresii stabilizate, care
desemneazi momente semnificative ale muncilor agrare: ,,...dupa
rarita asta // cum sa spun / la noi sd spunea zace acu zace am
terminat zace / ca s-a apropiat grdu ce dd secere / ...ce §i... sd didm
porumbii pd tdrnd... aga sa spunea la noi” (I, p. 177);

— o informatoare din Izvoarele-Olt (67 ani, doud clase, foarte buna
povestitoare, conservatoare de grai) improvizeazd o analogie
parabolicd intre cresterea porcului si functionarea motorului:
.»...dacd cresti porcu... / si-l tretii si-i dai mancare / faci treabi cu
el / da daca nu-i dai / ...ca uorce / motoru dacd nu-i dai benzind,
merge? // sila porc... vrea sd-i dai bucate...” (I, p. 324); acest ,ca
uorce”, pe care l-am mai intalnit, consemneaza, in congtiinta
locutorului, sentimentul ca situatia concreta la care se referd gi
analogul parabolic la care se raporteazd nu reprezinta situatii
singulare, ci se inscriu intr-o serie infinitd de situatii similare
subordonate unei semnificatii generale comune;

— o informatoare din Salcia-Teleorman (71 ani, 4 clase), dupa ce
relateazi ci a muncit mult toata viata, conchide: ,,...da acum m-am
invitat cu toate zic / acu mi-a trecut greu pan... mine // si am
ridicat casa...” (I, p. 407), referindu-se generalizator, dar strict, la
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propria sa experienta si atribuindu-si (degi forma ,,zic” e ambigua,
putdnd indica si persoana a IIl-a plural) elaborarea enuntului
generalizator;

- o informatoare din Titulesti-Olt (86 ani, fara scoald; povesteste
foarte natural gi colorat, prefera naratiunile libere), referindu-se la
greutidtile prin care a trecut mama ei, rdmasd vaduvad si
recdsitorita inainte de a o nagte, continua cu: ,,...dacd m-am nascut
/ nu i-a mai placut / c-a zas ca muierea cu copil mic nu ie bund di
nimic cd nu ie bund da duz la deal la muncd / nu ie buna da facut
nimic / ci trebui si vaza da cophil // §i... m-a strdnz da gat...” (I,
p- 330). Enuntul subliniat, desi pare inserat in discurs fard investitii
semantice suplimentare, are totusi functii generalizatoare
(subiectul contextului este substituit prin varianta sa genericd) si
este construit dupd un model sintactic si stilistic frecvent in
limbajul proverbial. De remarcat ca enuntul este atribuit nemijlocit
celei care a trdit experienta dramatica (a vrut sd-gi omoare copilul),
fara raportdri la un consens colectiv-traditional;

— o informatoare din Cioceni-Prahova (60 de ani, fira gcoala,
foarte vorbareatd si plind de verva), relatind despre activitatea
cotidiana, se referd la pregatirea meselor pentru barbat, convinsa
fiind ,,...c3 barbatu... nu poate si lipseascd masa niciodata / ca
dacd n-ai pd masd / nu mai merge ceasu [...]” (II, p. 320); intentia de
generalizare este marcatd in propozitia care anticipeazd enuntul
subliniat, acesta din urma accentuadnd-o printr-o tonalitate
sententioasa si alunecare spre sens parabolic;

— un informator din Andreiagu de Jos-Vrancea (75 de ani, 5 clase)
filozofeaza spontan pe tema apropierii mortii, recurgand nu la o
formula consacrata, ci probabil construita ad-hoc: ,,...ca la anu nu
sd gtie pand la craciun fi mult, uori mai trdiesc / cine gtie ce
sd-ntamplad / ca sun §i zile §i muarte / cd suntem bdatrani
de-acuma...” (II, p. 380);

— un informator din Albegti-Vrancea (65 de ani, 5 clase, excelent
povestitor, cu o inventivitate verbald exceptionala si cu un marcat
sim{ al umorului), meditind, inainte de a se cdsatori, despre firea
femeii, alterneazd expresii consacrate cu expresii paremiologice
construite spontan, dar dupa modele paremiologice de larga
circulatie: ,...ma gandes’ / tunurile bubuia [marcatd vremea
razboiului] / fiemea-i femee / i huata si ea / -i mai huatd ca uvomu di
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multe ori / unde nu rdusdsti cinci uamini trimetefi-o fimeii / asa
rdugasti / da cinci uamini nu raugdsti...” (II, p. 475). Si in acest caz
identificim o personalitate cu predilectie pentru limbajul
proverbial, marcatd prin densitatea de patru proverbe si trei
zicatori la zece pagini de text;

— o informatoare din Ndmoloasa-Galafi (68 de ani, 5 clase,
deosebit de vioaie, povesteste cu multd pasiune gi afectivitate)
rezumd o intdmplare dramaticd din viata ei printr-o formula
concisa care, desi reia nemijlocit termenii directi ai contextului, isi
asumd o virtuald functie paremiologicd, evaludnd meditativ
sentimentul de incertitudine; povestitoarea scapa de o lupoaici si,
mergind inainte pe marginea padurii, intilneste un bursuc:
.»...Jaca bursucu // ha ha! / de lup am scipat, dar di bursuc nu mai
scap...” (II, p. 50).

Situatiile descrise mai sus pot fi interpretate ca reprezentind
contexte genetice virtuale ale unor enunturi de tip paremiologic,
care implicd o relatie intre un Emititor-Traditie (ET) si un Recep-
tor-Colectivitate (RC) numai in médsura in care reproduc un model
de limbaj proverbial, fird si fie ele insele enunfuri relativ
stabilizate reluate In contexte functionale concrete. Modelul
reprodus nu este definit prin caracteristici comune, aceleagi
obligatoriu in toate cazurile: el poate fi un model sintactic frecvent
in expresiile paremiologice (,om fira boald nu se poate”), un
model parabolic (,,porcul cere hrand — motorul cere benzind”) sau
un sens generalizat iIn mod intentionat (,,ce-am facut ieri facui gi
azi”), aceste caracteristici putdnd functiona izolat sau combinat.
Simpla reproducere a modelului este suficientd, ins3, pentru a
investi enunturile respective cu o componentd ilocutiunara
implicita (anticipand actul concret de comunicare), presupunand
efecte perlocutionare superioare uzului curent, care trimit la ET.
Aceasti investitura este determinata nu numai de relatia ET - RC,
ci si de calitatea locutorilor: de reguld oameni in varsta (deci cu
experientd de viatd, dar gi lingvisticid), buni povestitori, cu
capacitdti expresive deosebite — calitdti prin care acegti locutori
instituie la nivel individual relatia ET — RC (sunt reprezentanti gi
reproducitori ai unei traditii, codeaza si decodeaza enunturile in
climatul unui consens colectiv).
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Formule cu rezonanti sententioasd se intilnesc — nu cu o
frecven{a mare - i in textele de proza populara transcrise in forme
foarte fidele in raport cu discursul povestitorului. Colectiile (anto-
logiile) realizate in acest fel demonstreaza faptul ca performerii nu
fac abuz de proverbe in stilul lor de a povesti. Frecventa mare a
proverbelor in colectiile mai vechi este de fapt rezultatul
implementarii mimetice (dupa Ion Creangd) a unui stil didactic in
modul de ,reproducere” a naratiunii. Capacitatea povestitorilor de a
investi secvente de discurs cu valori de sentinti este totugsi evidenta.

In Antologie de prozi populard epici:

- o fatd de impdrat, fiind obligatd si se mdrite cu un tigan
(functia uzurpatorului), recurge la pretexte pentru a améina
evenimentul, in speranta evitarii lui: ,1liau, nu zAci nu-l jau - fata
- incét trebui s&-mi fa gi ieu lucrurile pentru mireasa. Si cind muare
omu, inghite un pahar cu vin, iardsi mireasa trebui sd-m fa gi ieu un
rand da haine pentru mireasa” (I, p. 185-186);

— cinci animale miraculoase il ajuta pe erou, protectorul lor, sd
depageasca o incercare la care este supus de impdrat, rugandu-se
la Dumnezeu, si ,,cand o gandit odata Dumnezeu, pana dimineata
s-0 filcut muntili gis, §1 arat, s simanat” (I, p. 203). In acelagi basm, fata
impératului il ucide pe erou si-l face buciti; cind il vede dimineata
mort, oaia (unul dintre cele cinci animale) reactioneaza: ,E! S-o pus
curva gi i-o mdncat capu! Da i-am manca si noi a ii!” (I, p. 207);

— dupa ce il ucide pe al treilea zmeu, Drigan Cenusd se duce
sa le arate fratilor mai mari cu cine a luptat, dar fratii, ascungi sub
pod, murisera: ,Alelei! — zaci ~ vorbegte, poftim zace — cu morfi, daci
ai cu cini vorbi'” (I, p. 216);

- un fldcdu, care primegte drept sotie o ,bala de sarpe”, se
consoleaza: ,E, ce mi-a dat Dumnezidu, ma, ia sa sufar: sd faci o sutd
de buboi, ai sd-i porti pdnd se gatd! Sa gata ei odata!” (II, p. 26);

- un om sdrac, intrat in posesia unor obiecte miraculoase, este
tras pe sfoara de un general, apoi de imparatul care il supunea la
incercari §i cdruia ii cedeaza obiectele respective, el rimanand ,,tot
prost...”, in ,sapa de lemn”; concluzia eroului (ca i a povestirii):
»Bogatu-ntotdeauna-i mai ddgtept ca il sirac” (II, p. 144);

—sofia unui imparat rdmane insarcinatd, dar trece un an gi inca
nu nagte: ,Mai, (cugetd imparatul) dar iapa dd ie iapd si la un an to’
nagte, dar aiminteri femeia ca tine noo luni?” (IL, p. 186);
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— Pacala se angajeaza slugd la popa ,,pin-o urla lupii-n casd gi
s-o miérli caprele pe masd”; formula corespunde semantic unui joc
erotic al preotesei gi al amantului ei (ea se preface ci e capra, el ca
e lup), care reprezinta secventa finala a naratiunii (Ill, p. 49, 50, 55).

IdentificAm gi In aceste cazuri, ca si in textele dialectale,
predispozifia unor locutori pentru limbajul de tip proverbial gi, in
consecintd, capacitatea de a construi enunturi, in contexte genetice
date, dupd modele pe care acest limbaj le oferd: parabolice,
sintactice, cu functie generalizatoare. De observat ca, in
majoritatea cazurilor, locutorul nu este naratorul insusi, ci unul
dintre personajele povestirii sale.

In Folclor din Dambovita:

- o fatd de imparat maritandu-se, contrar vointei parintilor, cu
un fecior de vaduva gradinar, este obligatd, drept pedeapsa, sa
locuiascd intr-un cotet; tindrul sot o consoleaza: , Lasi, fa, femeie,
am si fac eu cotetu’ dsta, sd mi te tii. Da’ nu acu’; s-avem ridbdare.
Stam aga cum e, cum zice vorba aia: ceasu-acum, mai am nevoie de el”
(p- 302). Desi introdus printr-o modalitate caracteristica limbajului
paremiologic, enuntul subliniat nu este decadt un vag proverb,
compus dintr-o unitate frazeologici insolita (probabil o stereotipie
proprie povestitorului) si o sintagma care reia termenii
contextuali, dar care, in contact cu unitatea frazeologica
anterioard, capata aspect de component al unei expresii
proverbiale;

— Cenusica, baiat de oameni saraci, dupa aventuri fantastice
care fac din el un erou strilucit, se cdsatoreste cu fata de imparat;
imbracati améandoi in haine de aur, se duc la parintii lui: ,5a duse
fata, pupard mana lu ta-so, pupara mana ma-sii, adica soacra-sa,
purta respectu, na, vorba aia: dintr-o iapi figdneascd iese un cal boieresc!
- Hei, maicd, nu gandeam eu s-ajungi tu asa, zase ma-sa” (p. 356).

Exemple de contexte genetice pot fi identificate in cronicile
moldovenesti. Grigore Ureche semnaleaza un asemenea context
referindu-se la momentul in care regele polon Olbricht (Albert) se
pregateste sa-1 atace pe Stefan cel Mare, in ciuda intelegerii avute
cu acesta si impotriva sfaturilor sfetnicilor sii: , Deci multi den
boierii lesagti socotia ca face intr-adinsu, ca sa piarza oastea toata,
cum au esit mai apoi la dansul si zicatoarea: in zilele lui Olbrichtu
sleahta au peritu” (Ureche, p. 109). Circulatia si, deci, intentia de ge-
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neralizare a acestui enunt, in cultura orald sau scrisd a polonilor
sau a moldovenilor, nu pot fi probate; rezulti, insd, din
comentariul cronicarului ca evenimentul concret, cazul particular,
a fost condensat intr-o formuld aplicabild ulterior gi altor
imprejurdri. In acelagi sens poate fi interpretat un enunt
~»Amprumutat” de Miron Costin pentru a incheia un episod din
cronica sa cu o apreciere ironica tot la adresa legilor. Desi venise
veste despre apropierea ostilor dusmane, cirora nu le putea tine
fata, leahul, ,,...semeatu si fara creieri, n-au vrut sd purceaga mai
devreme, ce amu daca sa apropiara ogtile. Bine le dzicu de aceasta
cazacii legilor: Dupd pagubd, leahul inteleptii” (Costin, p. 54). Este
inchisd, deci, intr-o expresie concentratd, a cirei functie semantica
depidgeste contextul originar (chiar dacd si el implicd un anumit
grad de generalitate), observatia experimentata a unei etnii (a unui
popor) in raport cu o altd etnie (alt popor), fatd de care etnia-
~emitdtor” isi manifestd o anumita superioritate morala.

Contexte genetice pot fi socotite, insa, i anumite imprejurari
semnificative, carora cronicarul le consacrd o cugetare sau o
replica celebra. Referindu-se la prosperitatea din timpul domniei
lui Stefan voda (uzurpatorul lui Vasile Lupu) — evocand, deci, cu
satisfactie belsugul de paine, vin, stupi... ,mare roada de toata” —,
Miron Costin ii atribuie merite exceptionale domnului, caruia fi
face un portret sumar, dar elogios (,om deplin, capu intreg, hire
adanca”), incheiat cu o sentinta devenita celebra: ,,...cat poti dzace
ca nascu gi in Moldova oameni” (Costin, p. 180). Cronicarul si-a
atribuit acest enunt, pe care l-a gandit in raport cu o situatie
apreciatd ca pozitivd gi care capidtd o rezonanta aparte daca il
comparam cu reflectiile aceluiasi cronicar despre domni sau boieri
ce duceau tara de rapa.

Existd, in cronicile moldovenesti, si numeroase replici
proverbiale, puse pe seama unor personaje reale, rostite in
imprejuradri bine determinate. Unele dintre ele au cdpatat, prin
forta lor expresivd, valoare de circulatie, putind fi intdlnite gi in
alte contexte decit cel initial. Un asemenea destin l-a avut, de
exemplu, celebra replicdi a lui Alexandru Lipugneanu la
avertismentul timid comunicat de solii lui Stefan Tomsga cd tara
nu-l vrea si nu il iubegte: ,, De nu md va fara eu ii voiu pre dngii, si de
nu md tubescu, eu ii iubescu pre dingii, $i tot voiu merge, ori cu voe,
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ori fara voe” (Ureche, p. 142). Ca aceastd replicd intrase in
circulatia orald, devenind aproape legendard, o demonstreaza
formula protocolara cu care cronicarul o introduce in context: ,zic
sd fi zisu Alexandru-voda”; deci replica este numai probabila in
contextul actului concret de comunicare presupus a fi generat-o,
dar capitd o rezonanta aparte in constiinta colectivd (a boierimii),
nu numai datoritd semnificatiei contextului primar, ci §i, mai ales,
prin tot ce a insemnat cea de-a doua domnie a lui Alexandru
Lipugneanu. Preluata gi armonizata de C. Negruzzi in cunoscuta
sa nuveld, agezatd ca motto la primul capitol al acesteia, intrata
intr-un circuit foarte larg prin intermediul manualelor gcolare,
replica Lipusneanului devine (in varianta ,, Dacd voi nu ma vreti,
eu va vreau”) proverbiald in sensul propriu al cuvantului.

Certa valoare paremiologica are si parabola cu care Gheorghii
Stefan-voda, pe atunci logofat mare, raispunde la intrebarea vel-
vistiernicului Iordachi Cantacuzino (,,Ce zici din fluier, dumneata
logofete?”): ,Dzic in fluier, sd mi se coboare caprile de la munte, gi nu
mai vin”. Parabola, formulatd la granita dintre proverb si
ghicitoare, este comentata gi explicata de Neculce, pentru buna ei
intelegere de catre cititori: ,,El au raspuns in pild4, si altii nu s-au
priceput. Ca el agteaptd ostile unguresti sd vie de preste munte”
(Neculce, p. 23). Ca tot ceea ce cronicarul a consemnat in O samd de
cuvinte, si aceastd pilda se inscrie in sfera cuvintelor ,,auzite din om
in om, de oameni vechi si batrani”, nescrise in letopisete, intrate
deci in circuitul oral §i investite cu autoritatea traditiei colective.

Faptul cd asemenea enunturi, spontane (cel putin aparent) in
contextele lor primare, au cunoscut o anumita circulatie, deci si un
anumit prestigiu in epocd, ni-l demonstreaza Neculce insugi, care
recurge la o replicd proverbiali a lui Miron Costin in relatarea luptei
de la Stanilesti: ,,Ca cum ar arde un stuhii mare, trestie, pe niste
vant mare, agse se vede focul iesind din pugci. Numai ce voit
sd dzic, poate-fi Dumnedzeu feregte la razboiii, cd dintr-o mie de
sdanete abié se tampla de loveste un omii. Ca de ar hi nimerit cat
facti slobodzie, n-ar fi mai rdmas nici la turci, nici la moscali omii
de poveste. Dupd cum dzice un cuvant Miron logofatul: «Mare
este omul, iar la rdzboi pre mica-i tinta»” (Neculce, p. 213).

O predispozitie pentru limbajul proverbial spontan este semni-
ficativa gi in proza lui Sadoveanu; prezenta unor enunturi care pot
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fi circumscrise acestei categorii in Anii de ucenicie permite afirmatia
cd ele nu sunt numai rezultatul unui proces creator, ci i al unui
spirit de observatie care analizeazd actele de comunicare gi
potentialul lor expresiv. Evociand nostalgic impulsurile erotice ale
Marghiolitei (0 matugsd a sotiei scriitorului), Sadoveanu le explica
prin maéritigul fortat al acesteia cu ,,...un gospodar bogat, dar cam
«statut» ,unul Iordache, c-o infétigsare intrucatva potrivita cu acest
nume”. Relatia nume-infatisare este confirmata printr-o ,vorbd”
auzitd ,s-acolo la Liteni”: ,Dupd ce-i prost si urit, il cheamd si
Iordache”. Enuntul reprezintd, de fapt, un proverb
recontextualizat genetic, cu referire la o persoand concreta, fata de
care povestitorul se simte obligat s faca o corectura: Iordache era
urat, dar nu era si prost. In paginile destinate acestei mitusi,
autorul apeleazad si la alte expresii cu valoare paremiologica,
probabil sub influenta lui Gheorghe Andrusgca, tatil Marghiolitei,
om care grdia colorat, care conferea numelor proprii (inclusiv
Iordache) semnificatii caracterologice si caruia ii pliceau cantecele
de jale si de dor; un fragment dintr-un astfel de cantec este rostit
adesea de Marghiolita pentru a-si justifica purtarea: ,Decat sa
mananc unt / Si sd ma uit in pamant / Mai bine péine cu sare / $i
sd md uit la soare” (Sadoveanu, Anii de ucenicie, p. 238-239). O
replica proverbiala poate fi semnalati si in incheierea povestii cu
»sfaraiacul”, repovestiti dupa Creanga (intrata, deci, in circuit
oral): ,Face megterul ce poate... a oftat Dimachi, strangandu-si
sculele” — dupd ce esuase in a fauri, dintr-o bucata de fier, un
topor, apoi o barda sau cel putin un clegte. Megterul, cel care nu
izbutise sa facia decat un ,sfardiac”, era el, Dimachi, dar
»mesterul” din enuntul meditativ, desi contextualizat intr-o situa-
tie concretd, are deja o valoare genericid (Sadoveanu, Anii de
ucenicie, p. 176). Formule in stil proverbial, care arati o
predispozitie pentru acest tip de limbaj, apar, insd, si in stilul
propriu naratorului; referindu-se la ,,adevaratul rol al poetilor, de
a da simbolurilor nemuritoare nume si expresii care n-au mai fost
niciodata intrebuintate”, el evalueazd momentul de maxima
inspiratie printr-o formuld de iz sententios, in contextul cireia
metafora (degi poeticd) alunecd spre un efect parabolic: ,,O clipd
rard e intotdeauna o logodnicd pentru sufletul lor; cintarea lor de slava
catd sd fie o cantare a cantdrilor unicd in cursul ciclurilor”
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(Sadoveanu, Anii de ucenicie, p. 144). Predispozitia pentru enunfuri
de tip proverbial este frecventa la personajele sadoveniene (fiara sa
devind, prin abuz, un manierism facil); este semnalabild in mod
deosebit la acele personaje care utilizeazd, in mod curent, si
proverbe consacrate, acestea constituind, in contexte diversificate,
adevarate modele generative.

Un astfel de personaj este comisul Manole (Fratii Jderi), ale carui
,vorbe ascunse” sunt citate de Ionut ca model intr-un sobor de
carturari, foarte dens in formule sententioase: ,Cuvioase pdarinte
Timoftei, se inchind el, si cuvioase pdrinte Stratonic: tituta meu
comisul Manole de la Timig spune ca gazei i-i dat sd sboare, mdnzului
sd sburde, iar popei s citeascd” (p. 134). Fiind un intelept in modul de
a gandi imprejurérile concrete ale vietii, comisul utilizeazi curent
(in dialoguri sau monologuri) asemenea ,vorbe” consacrate,
transmitand feciorului adoptat nu numai deprinderea de a le
reproduce, ci §i capacitatea de a utiliza adecvat, in frecventele lui
dialoguri (Ionut fiind un mare vorbaret), un repertoriu
paremiologic mult mai bogat fatd de cel insugit nemijlocit de la
Jtatuta”. In vorbirea sa colorata si plini de intelepciune, batranul
comis nu recurge, insd, numai la vorbe stiute, ci construiegte
spontan enunturi cu rezonan{d paremiologicd, parafrazand in sens
denotativ (dar cu vadite intentii de generalizare) termenii unor acte
concrete de comunicare produse, de reguld, in momente tensionale.
Intr-o cearta cu jupaneasa llisafta pe tema pacatului care 1-a adus pe
lume pe Ionut, aceasta se plange amar de vorbele aspre adresate ei
de sot: ,Care vorbe? (o mustra comisul) Te poftesc sd nu plangi,
jupaneasa llisafta; Lacrimile femeii tulburd veninul bidrbatului” (p. 59).
Dupd un popas la mos Ifrim, obignuit si el si ,cerce... aga din
vorbd... nodul pungii” clientilor, morarul ajunge la incredintarea ca
Manole comisul si cuviosul Nicodim, oaspeti ai lui pe parcursul
unei caldtorii grele, sunt ,boieri mari din Tara-de-sus”. Termenii
acestui enunt obisnuit sunt reluati de batranul comis intr-o cugetare
sententioasd, marcata de ingrijorarile care il impovdrau: ,Fiecare este
boier mare peste ale sale... a rdspuns posomorat jupanu Manole” (p.
625). Altadats, preocupat de starea precard a lui Ionut (dupa
aventurile dramatice de la Ionigeni), comisul cel bitran cautd solutii
decisive in termeni sententiosi: ,,Gdndurile — dovedise comisul cel
batrdn sunt cei mai harnici dugsmani ai omului. Nu-i altd doftorie
pentru Jder cel mititel, decdt sa cada butuc in culcug si si doarma
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somn fara vise. Cu toate acestea demonii care se cheama ganduri
gdseau chip si-1 cerceteze... Orice rand de asemeni are vindecare,
adaogise batranul comis Manole” (p. 207-208).

Modele de cugetdri in stil sententios, cu rezonante
proverbiale, ii ofera Jderului cel mic si postelnicul $tefan Megter,
permanent inclinat spre meditatie inteleapta, vorbe incdrcate de
sensuri aparent ascunse, pe care le repeta sistematic in imprejurari
potrivite: ,Asa umbld treburile in astd lume degrab-trecitoare.
Dragostea nu-i imbdtrdneste, numai oamenii se ofilesc si trec. Mai
spune postelnicul si alta: dupd cum vinului i-i dat sd-1 bea numai
voinicii, asemenea gi dragostele nu priesc oricui. Insa lui Stefan-Voda ii
priesc, fiind mdria sa blastamat asa” (p. 54).

Vinul, ca termen parabolic, revine si intr-un dialog purtat cu
solii venetieni, doritori sd asculte ,,...toate laudele ce se pot aduce
printului” moldav (Stefan cel Mare): , Unii printi si regi au nevoie
de laude, zambi postelnicul Stefan, dupd cum are nevoie de laude
un vin indoielnic. Vinul de pref mare m-am obisnuit a-1 bea in tdcere.
11 veti cunoagte si domniile voastre in acelagi chip” (p. 724). Domi-
nicanul se aratad impresionat de o asemenea vorba (,,vorba asta imi
place”), dar ii acorda credit numai pentru sensul denotativ (Sunt
de pdrerea domniei tale in ce priveste vinul”), manifestand rezerve
mari fata de sensul aluziv, deci parabolic (,Ma indoiesc cd oamenii
pot ajunge la o asemenea desavargire”). Este practic simulat, in
acest dialog, un context genetic proverbial, marcat printr-o dubla
intentie de semnificare in raport cu un enunt dat, in care sensul
aluziv/parabolic (vinul bun nu are nevoie de laude = printii si
regii buni nu au nevoie de laude) il preceda pe cel propriu (vinul
bun nu are nevoie de laude = vinul bun se bea in ticere).

Inclinatia spontand spre limbajul sententios este uneori
stimulatd de utilizarea In context a unui enunt paremiologic
consacrat. Referindu-se, in dialog, la caracterul lui Alexandru-
Voda (opus prestigiului lui $tefan cel Mare), acelasi parcilab
Stefan Mester cugeta: ,Cum se afld In samanta graului toate
puterile de a rdsari, a inflori si a rodi, aga in simanta omeneasca se
afla puteri ori scaderi; cum zice gi invatatura din veac: Ce mi-i scris
in frunte mi-i pus” (p. 557). Cugetarile in stil parabolic, frecvente in
limbajul parcalabului, sunt corelate (stimulate, deci) printr-o
maxima frecvent utilizatd de Sadoveanu.
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Stilul sententios sau parabolic, generator de enunturi de tip
paremiologic, este abundent in dialogurile din Creanga de aur,
indeosebi in rostirile sau cugetdrile inteleptului Kesarion Breb, al
carui limbaj se apropie de cel al zeilor, fiind insd infiltrat gi de
stapanite pasiuni telurice.

In perspectiva cisitoriei ei cu Constantin, viitorul imparat al
Bizantului, Maria il intreaba dacid trebuie sd se bucure, desi
sufletul ei simte altceva decat bucurie: ,,Breb nu-i raspunse. Ea se
apropie mai mult de dansul. O, prietene — indrédzni ea din nou —, de
ce nu-mi raspunzi? Kesarion o privi lung ca si cum o vedea intiia
oard, ori avea gtiintid cd n-are s-o mai poatd privi decdt putind
vreme. Impiratia si tihna stau in hotare deosebite — gopti el” (p. 95).

O varianta a acestei sentinte este reluata ca motto in capitolul
urmadtor, in care sunt relatate necazurile si suferintele Mariei: Mdri-
mea gi tihna stau in hotare deosebite. Cugetarea s-a detagat, deci, de
contextul ei imediat (contextul genetic) si functioneaza ca expresie
sententioasd, generalizata, degi referentul este acelasi.

in momentul proclamarii festive a lui Constantin ca imparat,
pe hipodrom, Breb converseaza cu propriul sau asin, dar si cu un
interlocutor necunoscut, in obignuit-i stil sententios: ,Fericitule
Santabarenos... tu iti infelegi mai bine destinul si nu te abati din calea
viefii tale (aluzie la dragostea sa ascunsd pentru Maria, devenita
imparateasi) - Despre cine vorbesti, domnule? — il intreaba
negutatorul de aldturi. — Despre un filozof, de la care am multe de
invatat. - E un epicureu ori un stoic? — E o fiinfd care cunoagte fraul
si-s1 duce cu vrednicie povara. — Iata, intr-adevir, o invatatura noua.
Unui asemenea filozof m-ag supune gi eu...” (p. 159).

Ambele formule subliniate, desi exprimate in termeni foarte
directi in raport cu contextul care le integreaza, sunt investite de
locutor cu un ,talc” anume, care le largeste si cadrul contextual.
Intregul fragment are aparenta unui scenariu genetic in care este
performat un enun{ proverbial: sentinta formulata de locutor este
insusitd de un interlocutor, care ii sesizeaza ,,talcul” de , invatatura
noud” si 1l admira pe acel ,filozof” care este autorul ei, degsi nu-1
cunoagte.

De altfel, cugetdrile sententioase generate de afectiunea pe
care inteleptul Kesarion Breb o nutreste pentru credinciosul
tovaras al peregrindrilor sale, asinul Santabarenos, marcheaza si
alte imprejuriri ale destinului lor comun. De exemplu, cand este
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intrebat de batranul Filaret, care-i citise durerea pe fata, daca are
vreo suferintd, inteleptul Breb raspunde: ,Kirie Filaret, nu am ce
marturisi. Eu m-am deprins, de la asinul meu, sd mestec in mdsele
amdriciunea ca pe o hrand obignuitd, cum mestecd el spinii” (p. 155).
Santabarenos devine astfel, in imaginatia stidpanului siu, nu
numai un referent parabolic (prin particulariti{i comporta-
mentale), ci si un imaginar izvor de gandire.

Situatiile prezentate drept posibile contexte genetice pentru
enunturile de tip proverbial confirma ipoteza cd nu limba in sine
este generatoare de clisee cu tendint{d de izolare, ci capacitatea
vorbitorilor de a investi anumite enunturi, in cadrul unor acte
concrete de comunicare, cu valori particulare. Aceasta capacitate
apartine, insd, unor indivizi dotati cu o anumitd experientd de
viatd, cu un anumit mod de a gandi si judeca lucrurile, cu un
anumit simft al limbii.

7. Ipotezele privind sursele unor proverbe sau categorii de
proverbe nu depdgesc, de cele mai multe ori, nivelul probabilitatii.
Pentru confirmarea lor nu dispunem de instrumente de lucru
adecvate. Cum am mai spus, insd, o tipologie a contextelor
genetice se poate realiza pornind de la insdsi structura si
continutul proverbelor, in virtutea faptului cd acestea conserva
particularititi ale actelor concrete de comunicare in care au fost
enuntate initial. Dacd comparam proverbe ca: ,Buturuga mica
rastoarnd carul mare”, ,Ziua buna se cunoagte de dimineata” si
,Pisica blanda zgardie rau”, putem constata, cu un grad inalt de
probabilitate, cd primul a fost generat de o intamplare singulara,
care a putut constitui gi obiectul unei mici naratiuni orale, al doilea
a izvorat dintr-o experienta repetata, care nu poate fi redusa la un
eveniment singular, iar cel de-al treilea este rezultatul unei
observatii repetate. Supunand un numdir suficient de proverbe
unor asemenea constatdri, se pot disocia doua mari categorii de
contexte genetice:

a) Contexte genetice cu determinare generala.

b) Contexte genetice cu determinare concreta.

In sfera contextelor cu determinare generald, pot fi considerate
proverbele nascute din:

— 0 experienta repetata (,,Cine se scoald de dimineata departe
ajunge”);
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- modele comportamentale indicate in baza unei experiente
repetate (,,Strange bani albi pentru zile negre”);

- meditatii filozofice (filozofia populard - ,Somnul este rupt
din moarte”)

- principii etice (,,Cine nu muncegte nu mananci”);

- situatii social-istorice generale, caracteristice unor epoci
(,Dreptatea s-a dus o data cu turcul”).

In cea de-a doua categorie, a contextelor genetice cu determi-
nare concreta, pot fi considerate proverbele niscute din:

— situatii §i evenimente concrete, cu sau fira rezonanti istorica
(»,Un nebun arunci o piatra in balta si zece cuminti n-o pot scoate”;
»Cainele turcului la nevoie mananca si pere padurete”);

— contexte literare folclorice si etnografice (,Femeia a
imbatranit pe dracu cu descretirea unui fir de par”);

— contexte literare carturdregti (,,Progti, dar multi”).

in legaturd cu aceasts tipologie a contextelor genetice, care
poate fi perfectionatd gi amplificatd, sunt de ficut urmaétoarele
observatii:

- cele mai bine reprezentate cantitativ sunt contextele genetice
cu determinare generalé;

— determinarea generald nu exclude, insi, considerarea unui
act primar de comunicare verbald in care enuntul respectiv a
inceput si fie investit cu valoare proverbiald;

— dintre contextele literare folclorice si etnografice, cele mai
frecvente sunt: naratiunea orald, cantecul liric, credintele,
superstitiile si riturile populare.

Dintre acestea, de o atentie mai deosebitd in domeniul
cercetdrii genetice asupra proverbelor s-au bucurat naratiunea
orald si sistemul de credinte i obiceiuri populare.

7.1. Raporturile genetice dintre proverb si naratiunea
populard au fost remarcate frecvent de specialisti si au constituit
obiectul multor cercetari. Filologul ucrainean A.A. Potebnea,
referindu-se la fabuld, distingea doua modalititi esentiale de
contragere a continutului acestora in proverbe: a) fie prin
detagarea si izolarea formulei finale a fabulei, datorita caracterului
ei concluziv in raport cu faptele narate; b) fie prin concentrarea
intregului continut al fabulei intr-o formula succintd, cu caracter
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rezumativ.1? Potebnea sublinia, insa, ci nu numai fabula, ci gi alte
forme de literaturd narativi genereazi proverbe. In asemenea
cazuri, narafiunea reprezinta pentru proverb insusi contextul lui
genetic, care 1i determind nucleul semnificativ, structura si
invelisul metaforic. In cazul proverbelor generate de naratiuni, se
pot descrie cu relativd precizie elementele de semnificatie si
structurd pe care proverbul le preia din contextul sidu genetic.
Pentru demonstratie, vom porni de la considerarea proverbelor
~Femeia e mai dihai decadt dracul” si ,Femeia a imbétranit pe
dracu cu descretirea unui fir de par”, care reproduc, in termeni
rezumativi, cunoscuta snoava despre dracul picilit de femeie.

Structura narativd a snoavei, ca succesiune de elemente
logico-temporale care pun in valoare relatiile dintre actanti, poate
fi marcatd prin urméatorul model: un tiran poseda un lot de
pdmant (in vecinadtatea unui lac stdpanit de un drac); dracul fura
treptat din pamantul taranului; {dranul se cearta cu dracul; dracul
ii propune tiranului o conventie: sd intre un an in slujba fdranului;
dacd i indeplineste toate poruncile, pamintul va fi al lui; dacd nu
indeplineste o singurd poruncd, pdmdntul va reveni in intregime gsi
definitiv fdranului; taranul accepta conventia; dracul intra slugi la
taran; timp de aproape un an, indeplinegte toate poruncile; taranul
este in pericol de a pierde pamantul; tdranul isi informeaza femeia
/ femeia obtine permisiunea de a da o poruncd dracului: i
porunceste sd descrefeascd un fir de pdr cref; dracul incearcd sa
indeplineasca porunca: imbdtrinegte incercind sd descrefeascd firul de
pdr; dracul nu indeplinegte porunca; pierde ramasagul propus in
conventie; pdmantul revine definitiv omului.

Acest motiv reliefeazd patru secvenie complexe care
concentreazd elementele constitutive in jurul unor functii
cardinale cu rol de nuclee narative:

(i) dracul il deposedeazi pe tdran de pamant;

(ii) taranul accepta o intrecere cu dracul pentru a reintra in
posesia pdmantului, dar se aratd mai putin iscusit decat
dracul;

(iii) femeia il inlocuiegte pe om in intrecere si se dovedeste
mai iscusitd decat dracul;

(iv) dracul este invins si inapoiazi pamantul taranului.
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Nominalizarea secventelor permite stabilirea unei scheme de
termeni corelativi care indicd modelul narativ al snoavei:

raufacere

| »  Intrecere

lichidarea intrecerii

lictidarea raufacerii

si in care fiecare termen include o relatie intre doi actanf{i:
R; — dracul rauficator vs. tdranul
R, — dracul mai iscusit vs. {dranul
R; — femeia mai iscusitd vs. dracul
R4 — femeia invingatoare vs. dracul.
Analizand aceste patru relatii, constatdm ca R, este analog cu
Ry, fiindcd ambele reprezinta procese de ameliorare vs. degradare:
R, - ameliorare (drac) vs. degradare ({aran)
R4 — ameliorare (femeie) vs. degradare (drac),
dupd cum R, este analog cu R3, marcand aceeasi relatie intre
actanti diferiti. In functie de aceste analogii, iIn modelul propus se
pot opera urmaétoarele substituiri:
" - dracul in Rq §i R, substituit prin femeie in R, si, respectiv,
’ - omul in Ry si Ry substituit prin drac in Ry si, respectiv, Rj,
substituiri care permit eliminarea lui R si R,, structura mesajului
narativ dat fiind suficient marcata prin Rj3 si R4. Din punctul de
vedere al succesiunii semnelor narative, R4 este consecintd a lui R;,
dar, din punct de vedere structural, ambele relatii pot fi subsumate
aceluiasi tip:

Ry mai iscusit mai putin iscusit
Ry invingdtor invins
superior inferior

definibil suficient prin Ry, a cdrui reformulare: ,Femeia mai
iscusitd decat dracul” poate constitui un titlu adecvat pentru
snoava analizata.
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Revenind la proverbele generate de aceasta snoava, constatim
cd ele nu sunt altceva decat variante expresive ale lui Rj.

Primul proverb — Femeia e mai dihai decdt dracul — nu conservi
nimic din caracterul narativ al snoavei, dar nominalizeazi relatia
fundamentala ce std la baza ei, deci poate fi interpretat ca model
nominalizator al ei. Al doilea — Femeia a imbdtrinit pe dracu cu
descretirea unui fir de pdr — reformuleazi aceeasi relatie in termeni
mai concreti, detagati din limbajul expresiv al snoavei, conservand
in acelasi timp elemente-cheie din sirul de evenimente care
construiesc naratiunea, precum si statutul actantilor.

Acest al doilea proverb poate fi considerat, deci, ca model
narativ al snoavei care l-a generat, dar un model care functioneazi
ca mesaj codificat, deci are valoarea gi structura unei mici
naratiuni.

7.2. Relatiile dintre proverbe si credintele si obiceiurile
traditionale au fost si ele demult observate si comentate, uneori
chiar cu explicatii de detaliu. G. Cogbuc a enumerat ,traditiile”
printre izvoarele de bazi ale proverbelor”?0, iar G.Dem.
Teodorescu a incercat cateva raportiri concrete in acest sens.
Referindu-se la obiceiul ca ,ori-cAndii se descinta cuiva, si se
plateasca matusii sau unchiagului care a descantatli, cici, la din
contra, nu se prinde leacu, adica descanteculii n-aduce vindecare”,
plata oricarui descantec fiind in vechime un colac, ,care mai tarziu
s-a inlocuit cu bani numarati”, el identifica aici sursa unor proverbe
ca , Leacul fie ori nu fie, / Colacul babii se scie” sau ,,Leacu gi babii
colacu”?1. L.A. Zanne, care afirma ci , Proverbele unui secol lamuresc
gusturile, obiceiurile, originalitatea care-l deosebegte de toate
celelalte secole”, a formulat, in comentariile care insotesc proverbele
orAnduite in marea sa colectie, numeroase referiri la relatiile
proverbelor cu datinile, credintele si superstitiile populare.22

Cele cateva consideratii pe care incercim sd le facem pe
aceastd temd pornesc nu de la o definitie a proverbelor si
verificarea materialului supus discutiei prin datele unei astfel de
definitii, ci de la enunturi incluse empiric in colectiile
paremiologice si, deci, considerate de autorii lor, prin argumente
sau pur si simplu prin traditie, ca fiind proverbe.

O prima incercare de sistematizare ne permite sa grupam
repertoriul de proverbe posibil de interpretat in termenii relatiilor
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eres — datina — proverb in patru categorii mai evidente, care nu
epuizeazd, insd, posibilitdtile de ordonare.

in prima categorie grupam proverbe care enunti ad litteram
credinte sau superstitii populare, inserate in colectia lui .A. Zanne
in numar destul de mare. Foarte multe dintre acestea reproduc
credinte despre semnele vremii, indeosebi previziuni ale vremii
pentru o perioadd mai lungd de timp in functie de cum se arata
timpul intr-o zi anumita: ,Dacd tund dupa Simion stalpnicul, e
semn de toamna lungd” (Zanne, 128); ,Cum va fi ziua de mucenici
va tine patruzeci de zile” (Zanne, 186) etc. Semne ale vremii sunt
recunoscute insa gi in anumite fenomene atmosferice si cosmice:
,Cand se lasa ceata in jos / Este semn de timp frumos” (Zanne,
77); ,,Arde soarele dulce, iardsi ploaie ne aduce”, precum gi in
comportamentul unor pasari sau animale: ,Cand se joacd méagarii,
vremea se stricd” (Zanne, 2093); ,Cocosii cantind devreme /
Seara, in culcugul lor, / N-avem de alt a ne teme / Decét de ploaie
si nor” (Zanne, 1681). Multe dintre aceste credinte reprezintd de
fapt cunogtinte practice, bazate pe observatii repetate gi transmise
din generatie in generatie. Pornind de aici, alte proverbe
formuleaza previziuni asupra recoltelor viitoare: ,Daca in ziua de
Boboteazd va bate crivdtul, vor fi roade la bucate” (Zanne, 54);
»Dacd nu ploud in mai / nu se mananca malai” (Zanne, 177). Mai
pot fi considerate in aceastd priméa categorie proverbele despre
destin: ,,Ce ti-e scris in frunte {i-e pus” (Zanne, 3375); ,Omul nu
poate scdpa de ce i-e scris in frunte” (Zanne, 3376), sau cele care
contin prescriptii de ordin medical: ,,Boala de inima se vindeca cu
inima de porumbel” (Zanne, 4880 - o variantd —,descantec” a
proverbului ,,Cui pe cui se scoate”).

Pentru toate proverbele considerate in aceasta categorie se
poate spune cad prescriptiile, credintele si superstitiile pe care le
redau constituie contextul lor genetic. Proverbele respective isi au
originea In aceste credinte si raman la sensul lor, fird s&-1
depéagseascd, firad sa aducd, deci, o semnificatie suplimentara.

A doua categorie ar reprezenta-o proverbele care definesc
atitudini si aprecieri fatd de credintele si obiceiurile traditionale.
Poate ca cel mai semnificativ proverb apartinand acestei categorii
este cel care semnaleaza congtiinta folcloricad despre multitudinea
si marea diversitate a credintelor si obiceiurilor care s-au conservat
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peste veacuri in cultura orald a poporului: ,Cate bordeie, atitea
obiceie” (Zanne, 6608). Mai putem considera in aceasta categorie
proverbe care subliniaza sensul vital al datinilor - ,Viata fara
sdrbitori, ca un drum fird conac” (Zanne, 6281) - sau relatii
conflictuale care se produc intre colectivitate si propriul ei sistem de
obiceiuri ~ ,,De moarte si de nunta nimeni, niciodatd, nu poate fi
gata” (Zanne, 5485); ,,Craciunul situl, Pagtele fudul” (Zanne, 215).

Semnificatia acestor proverbe nu mai reprezinta sensurile
traditionale ale obiceiurilor sau credintelor la care se referd, ci
aprecieri sau atitudini pe care congtiinta folclorica si le-a format
dupa ce obiceiurile respective au fost respectate si practicate secole
de-a randul, aprecieri si atitudini izvorate, asadar, din confruntarea
normelor pe care aceste datini le prescriu cu viata insasi.

In a treia categorie includem proverbe care definesc sau
indicd deprinderi si comportamente determinate de credinte si
obiceiuri. Multe dintre aceste proverbe deduc prescriptii cu
valoare practicd din proverbele care formuleazi direct credinte
sau superstitii (prima categorie), avind nu rareori aspectul unor
variante. Credintei ca omul span este rdu, consemnata in expresii
paremiologice ca ,$i bun, si span nu s-faci”, ii corespund, de
exemplu, proverbele care indeamna la o anumita atitudine fata de
oamenii ,insemnati”: ,De om rog, span si insemnat sa fugi cat fi
trdi” (Zanne, 4451); ,S54 fugi de omul insemnat ca de dracu”
(Zanne, 5362). Din credintele referitoare la semnificatia deosebita
a unor date calendaristice au izvorat proverbe care contin sfaturi
investite cu valori practice sau prescriu anumite comportamente:
,In ziua de Armindeni si bei vin rogu ci se innoiegte singele”
(Zanne, 25); ,Dupa Sfanta-Marie / Nu mai poartd palarie”
(Zanne, 263). Sunt de semnalat de asemenea, in aceasta categorie,
numeroase proverbe care prescriu reguli de munca in functie de
semnele timpului: ,In ziua de Santu Toader se tund vitele in frunte
ca si se facd frumoase” (Zanne, 267); ,Spre Sf. Gheorghe se ia
mana v1telor” (Zanne, 268); ,In ziua de Maria egipteanca se pun
prunii” (Zanne, 181); ,Daca nu se seamdnd cucuruzul pana la
Armindeni, poti sa bagi mestecdul mamiligii in cos” (Zanne, 24).
In unele proverbe, semnificatia se detaseaza substantial de sensul
credintei cu care se coreleazi, reprezentand atitudini active fata de
viata, de regulad contrare eresurilor primare: ,Nu sedea ci-ti sede
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norocul” (Zanne, 5923); , Ascultd cucul pana-ti canta”, proverb
caruia S.Fl. Marian i atribuie o semnificatie total independenta de
credintele referitoare la cantecul cucului: ,,Asculti invatitura sau
sfatul, sau indemnul cel bun, pana ai de la cine-1 asculta si pentru
ce-l asculta”.23

In sfargit, intr-a patra categorie consemniam proverbe a caror
semnificatie este determinatd de credinte si obiceiuri, in special de
valorile funcfionale ale acestora. Ne referim, deci, la proverbe care
nu reproduc credinte sau obiceiuri, dar a cdror semnificatie
decurge din raportarea acestora la situatii particulare. Din
credintele despre cantecul ,de bine” sau ,de rdu” al cucului
decurg proverbe despre momentele bune sau rele pe care
individul le traverseaza in viata cotidiana: ,I-a cAntat cucul astizi”
(Zanne, 1748); ,Bine i-a cantat cucul” (Zanne, 1749); ,I-a cintat
cucul la dreapta” (Zanne, 1754); ,Rau i-a cantat cucul” (Zanne,
1750); ,I-a cantat cucul din spate” (Zanne, 1751) etc. O semnificatie
similard are gi proverbul , A trecut cioara peste casd”, adica: s-a
dus binele ce-a fost.24 Existd proverbe care explici destinul omului
prin imprejurari deosebite ale nagterii sau prin modul in care au
fost realizate practicile magice la nastere: ,L-a scildat ma-sa in
gasca alba” (Zanne, 1882); ,,Parca a fost facut in zi de post” (Zanne,
5210); , Parcd e ficut martea” (Zanne, 5211). Plecand de la credinta
c3 destinul este determinat si de ziua in care se nagte omul, un
proverb explicd prin ea diferentele dintre oameni: ,Nu toti sunt
facuti intr-o zi” (Zanne, 5213). Includem in aceasta categorie gi
proverbe al ciror sens se contureaza prin comparatie si in opozitie
cu sensul datinei sau eresului la care se refera: ,,Cine moare si cui
ii trag clopotele” (Zanne, 5554); , Femeia e tot femeie si in ziua de
Pagti” (Zanne, 3318); ,Martie din post nu lipsegte” (Zanne, 182);
»Pand a nu se cununa le cinta de zori” (Zanne, 352).

Dintre categoriile enumerate, cea care ridicd semne de intrebare
este prima, pentru cd ramane de apreciat dacd enuntul succint al
unui eres poate sau nu s fie asimilat ca proverb, deci daca inserarea
unor enunfuri de acest tip in colectiile paremiologice este sau nu
justificatd. Expresiile cu care am exemplificat celelalte trei categorii
sunt mai evident paremiologice, credintele sau obiceiurile
reprezentand pentru ele, de regula, contextul lor genetic gi sursa sau
referent de semnificatie.
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Remarcdm mai intdi cd o credintd sau superstifie poate fi
verbalizata prin tipuri diferite de enunturi, incepand cu enuntul
concis, asertiv §i ajungand pani la enuntul-legendi. Intre aceste
doud formule, am zice extreme, existd o pluralitate de forme
intermediare care pot fi definite ca enunturi-,relatare”. Ne putem
da seama de acest lucru comparand, de exemplu, proverbul
~Auzii zbierand o gaie / E nddejde s-avem ploaie” (Zanne, 1820),
cu credinta pe care o exprimd, reconstituitd in toate detaliile ei:
»Cand strigd gaia vara... apoi negresit trebuie si se schimbe
vremea, trebuie sd vina dincotrova ploaia, caci numai cand e tare
setoasd obignuiegte si strige si sd ceard de la Dumnezeu ploaie, ca
plouand sa poatd bea apa dupa aripile sale, si Dumnezeu in scurt
timp dupd aceasta trimite ploaie, céci aga i-a fagaduit el, ci-i va
trimite cand se va indl{a spre cer si i se va ruga lui”.2>

Enunturile concise asertive rdspund, de reguld, principalelor
caracteristici ale limbajului paremiologic, recunoscute in
majoritatea definitiilor date proverbului. Pentru mediile care le
formuleaza si vehiculeaza, ele au valoare de adevir; chiar daca
gandirea rationala infirma acest adevir, aceasta se datoreazd nu
constructiei logice care il intemeiaza, ci premiselor care stau la baza
constructiei. Din acest punct de vedere, enuntul-eres se apropie de
proverbele parabolice, pentru care nu este important adevirul
dedus din termenii lui denotativi, ci adevarul dedus din relatia in
care sunt pusi acegti termeni, cdreia ii corespunde o relatie de
acelasi tip in contextele concrete la care poate fi aplicat. Ca i in
cazul proverbelor, adevirul enuntului-eres este fundamentat pe o
experienta repetatd sau observatie indelungata si functioneaza ca
atare numai daca existd un consens colectiv asupra lui. Enunful-
eres este comparabil, din acest punct de vedere, cu proverbele care
isi selecteazd termenii conotati din fondul imaginar, precum:
~Rade dracul de porumbe negre si pe sine nu se vede” - cu
deosebirea ca astfel de proverbe nu enunta o credintd, ci un adevar
care speculeaza o credin{a.

Enuntul-eres se incadreazi, de reguld, in prima dintre cele
patru categorii logico-semiotice pe care Permjakov le considera ca
epuizand, tipologic, marea varietate a enunturilor-proverb, indi-
ferent de poporul la care circula i de limba in care sunt formulate.
Aceasta prima grupa reprezinta raportul direct de cauzalitate dintre
doui obiecte (fenomene sau situatii): daci este P, atunci este gi Q.26
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Aceastd corespondentd de structurd logica se prelungeste la
nivel morfologic, enunturi ca ,Dacd ploud in mai / Se mananca
malai” sau ,,Cand se lasa ceata-n jos / Este semn de timp frumos”
fiind comparabile cu ,,Cine seamana vant culege furtuna”, , Daca
mortii nu s-ar uita / Lacrimile nu s-ar usca” etc. Lista
corespondentelor genetice, logice si morfologice intre proverbe gi
enuntul-eres poate fi continuata. Dificultitile intervin, insa, atunci
cand compardm modul de functionare a celor doud tipuri de
expresii, mai bine zis ratiunea functionirii lor.

Proverbul poate semnifica cu valoare de adevir, in virtutea
unui sens general continut in microstructura lui semantica, un
numdr indefinit de obiecte (fenomene sau situatii) izolate, care
apartin aceluiagi cAimp semnificativ sau care presupun o structura
logicd comuni. Ca semn al unui experiment social?’, proverbul nu
descrie direct acest experiment, ci il reprezinta printr-o formula
mai mult sau mai putin concrets. In ,Buturuga mici ristoarna
carul mare”, sensul direct al proverbului, desemnand nemijlocit
termenii proprii la care se referd, poate fi considerat ca o varianta
particulara a lui cu totul depagita de sfera semnificativa foarte larga
a contextelor particulare la care poate fi aplicat. Aceasta este, insd,
conditia ideald a proverbuluij, fiindca se intdlnesc numeroase cazuri
in care semnificatia primara are o pondere mai mare (,, Pisica blinda
zgarie rau”, ,Cainele care latrd nu mugcd”) sau domina autoritar
(,Cine se scoald de dimineatd departe ajunge”), dar gi acestea
functioneaza in contexte conotative, ca metafore generice.

Raportul dintre semnificatia primara si universul semnificativ
largit este, deci, de natura metaforica. Cu cat semnificatia primara
este mai putin actualizabild, cu atat valoarea metaforei e mai mare
si universul semnificativ mai larg si mai de adancime in acelagi
timp. Rezultd, deci, cd semnificatia pe care proverbul, ca semn al
unui experiment social, o desemneaza se individualizeaza si, ca
atare, existd numai in raport cu contextele concrete in care acesta
este utilizat, semnificatia fiind obiectul perceptibil, deci concret, pe
care semnul il desemneaza.

Enuntul-eres e dominat, in schimb, de semnificatia sa primara,
relatia dintre el si obiectul pe care il semnifica fiind mai apropiata
de relatia dintre semnificant si semnificat, la nivelul limbii, decat
de relatia dintre proverb si contextele lui functionale. Raportarea

92

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



enuntului-eres la contexte denotative ar putea fi probatd numai
printr-o cercetare sistematica a unor medii folclorice cu trasaturi
arhaice, lucru putin posibil astazi, cind aceste tipuri de enunt nu
mai functioneaza nici cu valoarea lor primara.

Exista, insd, si enunfuri-eres care probeaza cu evidentd expan-
siunea functionald prin chiar modul in care sunt formulate: ,Cucul
cantd pana-i frunza verde, iar nu cand pica de batrana”, ,Cucul
péana nu vede mugurul nu canta” si, mai ales, , Blestemul nu cade
niciodati pe pietre”. In astfel de formulari, enuntul nu mai descrie
credinta, ci o reprezintd, asimildind termeni denotativi care i
deschid posibilitatea de a functiona intr-o mare varietate de
contexte apartindnd, insa, clasei circumscrise prin relatiile
evidentiate de sensul lor primar.
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IV

Contextul generic

1. Desi conceptul de context generic nu a fost utilizat, sub
aceastd denumire, in studiile paremiologice*, realitatea culturald
desemnati prin el a fost adeseori subliniati. In definitiile mai
vechi, revine frecvent ideea ca proverbele exprimd un adevar
general, ,,confirmat prin marturia si experienta secolelor trecute”1
sau ci reprezinti ,cugetarea tuturor secolelor redusi in formule”2.
Dupa P.M. Quitard, proverbele sunt rezumatul celor mai pretioase
cunostinte cucerite, verificate si consacrate de bunul-simt si
experienta tuturor secolelor3 si, dupd expresia lui Erasmus, citata
de Quitard, compendiumul adevarurilor umane. Este interesanta,
in acest sens, si distinctia facutd de 1. Zanne intre proverbele
,universale, care exprimd un adevar recunoscut oriunde i in orice
timp, si proverbele particulare, care se reazemd pe un adevar
constatat prin experientd, insd o experientd speciala gi locald, la
cutare §i cutare popor”.

Grigore Ureche introduce frecvent, in cronica sa, expresii de iz
paremlologlc prin formule (originale?) de tipul ,,cum se intampla*”
sau ,ci pururea se intdmpla”, indicdnd categorii sau clase de
,Antamplari” care stau sub semnul unei semnificatii comune. El are
intuitia relatiei proverbelor cu o semnificatie generald de larga
audientd, pe care noi 0 numim context generic.

* L-am intalnit o singura data utilizat de Paul Zumthor intr-un studiu publi-
cat in 1976 (L'épiphonéme proverbial, in Revue des sciences humaines, Lille III,
1976 - 3, nr. 163; Rhétorique du proverbe, p. 316), cu o semnificatie, insa, diferita
de cea pe care i-am dat-o in studiul nostru din 1966, Aspectul metaforic al
proverbelor, in Studii de stilisticd si poeticd (Bucuregti, EPL., p. 94-113),
semnificatie pe care o dezvoltdm in lucrarea de fat3. P. Zumthor avea in vedere
un caz particular, al celui mai vechi text paremiologic francez, considerand
generic un context determinat exclusiv prin raportare intratextuala, pe cind
definitia noastrd presupune un context idiomatic extratextual.
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In proza lui Ion Creang3, congtiinta functionarii proverbelor
in raport cu sensurile generale ale existentei este asumata plenar.
Copilaria, tineretea, maturitatea gi batranetea, moartea, etica, fami-
lia, biserica si scoala — toate isi gdsesc expresia clard si concentrata
in proverbe ca o esenta a lor. Tntelepciunea este structuratd in
functie de om si de relatiile lui. Pentru povestitorul humulestean,
satul este agezat undeva intre Bine si Rdu, cu oameni neidealizati,
care se zbat intre cele doud principii ce stau la baza universului;
relatiile om/om, om/societate sunt diverse si se structureazi in
functie de proportia acestor principii. Tot in functie de ele, afectul
uman variazi: oamenii se bucurd sau se intristeaz3, iubesc sau
urisc. De la copildrie la batranete, in functie de experienta de viata,
proverbele capitid concentrare si intelepciune, se esentializeaza.
Aceastd tendintd nu poate fi interpretatd, la povestitorul humuleg-
tean, ca o manifestare spontand, ci ca un act congtientizat de creatie.

In cercetarea paremiologici, ideea de context gemeric este
implicatd mai pregnant in studiile care abordeazid limbajul
proverbial ca limbaj filosofic. V.I. Cernov, de exemplu, constata
existenta unui numar mare de proverbe in care raportul dintre
cauzi si efect poate fi urmarit ,in toate nuantele”; aceste nuante
contexte functionale care prezinta afinititi cu structura lui
semanticad. Un proverb ca Nu iese fum dacd nu faci foc poate fi aplicat
alegoric la un context concret, numai daca fenomenul desemnat de
el poate fi comparat cu fumul, iar cauza, cu focul sau
personificarea lui.

Adevirurile generale, experientele si cugetarile seculare nu
reprezinta, insa, simple sensuri ale proverbelor, ci entitati care se
situeazi in afara lor i la care ele se raporteaza. Aceasta relatie, de
naturd contextuald, a fost sesizatd de A. Jolles, care sublinia faptul
c3 utilizarea proverbelor se face ,ori de cate ori clasdm o experientd,
o arhivim firi si o abolim in ea insisi”. In conceptia aceluiagi
autor, proverbul este o concluzie, e ,parafa si sigiliul vizibil
aplicate unei idei gi care 1i impun caracterul de experient3”.6
Inaintea lui Jolles, acest tip de relatii contextuale a fost relevat de
A.A. Potebnea, cu referire, insd, la fabuld. Un enun{ precum:
~Maimutele nasc doi pui, pe unul il iubesc mai mult, pe celilalt —
nu; pe primul l-au indbusit in imbratigari si a trdit mai mult cel
urat” (dupid Esop), ar putea fi socotit ca exprimand o situatie
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generald, un fapt firesc istoriceste, o situatie gtiintifica (in sensul
de adevar). Lessing ardtase insa ca, pentru transformarea acestor
»situatii firesti” in fabule, trebuie generalizata intdmplarea, trebuie
exprimati unicitatea pornind de la o intdmplare separati. In
enunful narativ propus ca exemplu, se inelege nemijlocit cd ceea
ce se spune despre toate maimutele se poate spune despre fiecare
maimuta in parte, dar nu si despre alte fiinte; or, in fabule, tocmai
aceastd trecere la alte sfere este necesard. Pentru a stabili legaturile
intre aceste generalizdri si fenomenele altor serii, este necesar un
efort mental mai mare decat se cere pentru stabilirea legéturilor
intre un fenomen unic, singular, care, prin corectd generalizare
(prin raportarea la un context generic, am spune noi), ne conduce
spre diferite clase de fenomene. Problema unicitdtii si a
concretismului este foarte importanta, capitald, fiindcad in aceasta
insugire consta diferenta dintre poezie, cireia ii apartine gi fabula, gi
formele generale ale gandirii stiintifice.” Aceste observatii pot fi
aplicate, cu acelasi folos teoretic, si la proverbe.

Considerand proverbele si dictoanele ca elemente semnificante
ale unui cod particular, A.]. Greimas admite faptul c4, ,,...alese in
limitele unei limbi si ale unei perioade istorice date, ele constituie
serii finite. De aceea e posibila studierea lor, conceputa ca descriere
a unui sistem de semnificatii inchis. Va fi de ajuns sa le consideram
pe toate ca niste semnificanti gi sa se postuleze ca au un semnificat
global: descrierea schematicd si structurala a planului
semnificantului va explica configuratiile semnificatului lor”.
Stabilirea corelatiilor intre secventele articulate prin repetitia
aceluiasi element lexical sau prin perechi opozitionale ar putea.
duce la ,constituirea unor clase mari de corelatii”, care pun In
evidentd raporturile ,de cauzalitate, de determinare, de
dependenta”, care ,apartin sistemului, $i nu comportamentelor
individualizate”. Studiul acestor corelatii si al cuplurilor de
opozitii ,ar permite stabilirea tematismului gi a structurii
sistemului de semnificatii inchis pe care-1 constituie ansamblul
proverbelor si al dictoanelor unei comunititi lingvistice la o epoca
dati”8 Consideratiile lui A.J. Greimas au o valoare teoretici
deosebita pentru definirea conceptului de context generic, spre
semnificatiile cdruia converg conceptele de serii finite, sistem de
semnificatii, semnificat global, clasd de corelatii, tematismul §i structura
sistemului de semnificatii — dar nu gi o valoare practicd, pentru ca
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»ansamblul” proverbelor si dictoanelor apartinand unei comunitati
intr-o epoci data nu poate fi reconstituit cu precizia necesara.

Paremiologul rus G.L. Permjakov a incercat un examen de
acest fel nu in sensul formuldrii unui numadr restrans de propozitii
fundamentale care sa sintetizeze adevirurile particulare
exprimate de fiecare proverb, ci in sensul determindrii unui numar
foarte restrans, de numai patru tipare logice sau modele semiotice,
la care s-ar reduce toate proverbele, independent de imaginea lor
exterioard sau de limba in care sunt formulate. Autorul porneste
de la interpretarea expresiilor paremiologice ca semne ale unor
situatii determinate sau ale unor raporturi determinate dintre
obiecte. Fiind semne, nu este atat de importanta configuratia lor
exterioard, cit ce anume reprezintd, care este situatia vitald sau
conceptuald ce se comunicd prin ele; semnificatia lor este, deci,
independentd de imaginea exterioard, proverbul, ca semn, avand
un caracter arbitrar. Cele pentru invariante logico-semiotice sunt
stabilite in functie de caracterul legaturilor logice, determinate, la
randul lor, de caracterul raporturilor dintre termenii despre care
se vorbegte in proverb:

(1) P(x) > P(y): daca un obiect (P) are proprietatea (x), atunci
el are si proprietatea (y) (raportul intre obiect si calitatile
lui): Fiecare inceput are gi un sfirsit;

(ii)) P — Q: daci exista obiectul P, atunci exista si obiectul Q
(raportul intre doua obiecte): Dacd avem caprd, avem gi
lapte;

(iii) (P —» Q) » (Px) > Q(x): daca obiectul Q depinde de
obiectul P si daci obiectul P are o proprietate (x), atunci gi
obiectul QQ are aceastd proprietate (raporturile dintre
proprietétile diferitelor obiecte in functie de raporturile
dintre obiecte): Dintr-un izvor murdar si apa curge murdard;

(iv) (P x) A (Q > X) - (P/Q): daca obiectul P are o proprie-
tate (x), iar obiectul Q nu are aceasta proprietate (x), atunci
P este superior fatd de Q (raportul dintre obiecte in functie
de existenta unor proprietati determinate): Mai bine un
cdine viu decit un leu mort.?

Din analiza ficuta de Permjakov insusi, reiese ca proverbele
cu o structurd logico-tematicd similara (aceasta fiind o a doua treapta
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de clasificare) se incadreaza in variante logico-semiotice diferite;
inseamnd, agadar, ca aceste invariante nu apar{in unei semiotici
paremiologice, ci sunt modele aplicabile oricirei fraze enuntiative.
Opinia noastrd este ca semnificatia proverbului nu se reduce la
desemnarea unei situatii generale, ci reprezinti si o atitudine a
seriei practic infinite de ingi care au trdit aceasta situatie sau o
trdiesc repetat, transformand-o in experientd.

Proverbul ar fi, deci, mai curdnd semnul unui experiment social,
fiindcd el nu descrie, ci reprezintid acest experiment printr-o
formuld mai mult sau mai putin concentrati. Astfel judecand
lucrurile, inseamna c3 microstructura semanticd a semnului, care
trebuie consideratd ca semnificant, §i nu ca semnificat, nu este
arbitrard in raport cu universul sidu semnificativ, pentru ci, de
reguld, ea derivd din termenii care au condifionat efectuarea
primara a experientei.

Referindu-ne la Buturuga micd rdstoarnd carul mare, am afirmat
ca sensul direct al proverbului (atribut al semnului) poate fi
considerat ca o varianta particulara a lui, cu totul depasitd de sfera
semnificativd foarte larga implicatd de proverb in realizirile lui
succesive (atribut al ,situatiei generale” — cf. Permjakov).10 Dar
aceasta largd sfera semnificativa este puternic reprezentata in
termenii care alcituiesc expresia gi in relatia semanticd dintre ei.
Generalizarea tasneste din aceastd experientd primara, care, daca
nu mai este actualizatd, nu poate fi consideratd ca arbitrara. Ea
devine un exemplu parabolic pentru toata seria de experiente care,
implicand termeni diferiti, se inscriu in acelagi univers semantic.

Sistemul lui Permjakov este supus unei critici destul de severe
de H. Meschonnic, care ii reprogeazd autorului ca, dominat de
structurd si semioticd, cautd esenfa proverbului in cliseu. De la
tipurile sintactice, el trece la o clasificare logicd, pentru cd
proverbele sunt reprezentate prin toate tipurile sintactice posibile,
exceptand propozitiile nominative. In taxinomiile marcate prin
opozitiile bine/rau, mare/mic etc., proverbul este considerat
semn, In care situatia este invariabila. In felul acesta, nu mai sunt
clasificate proverbe, ci situatii. Un proverb, concluzioneaza
criticul, nu e proverb prin logica sau prin structura care i se
recunoagte, pentru ca aceasta logica si aceasta structurd se gdsesc
si in afara lor.11
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Aceastd totala invalidare a structurilor logice ca factor posibil
pentru definirea proverbului si ca suport al modului lui de
functionare nu se sustine. R. Barthes afirmase cé este ,legitim sa
postulam intre fraza si discurs un raport «secundar», care se va
chema omologic, pentru a respecta caracterul pur formal al
corespondentelor”.12 Prin extrapolare, am putea recunoagte un
raport ,omologic” intre structura logica a proverbului, structura
~situatiilor generale” pe care le reprezinti i structura contextului
functional ca discurs. Relevanta aspectului formal al proverbelor a
fost subliniatd de numerogsi paremiologi. L. Martel, referindu-se la
o categorie mai largd de expresii, sustinea cd ,uneori, in aceste
expresii, mai frecvent in proverbe, sensul se desprinde cu usurinta
din forma.13 Aceasti idee este dezvoltatd mai explicit de George
Milner, intr-un studiu privind taxonomia semantica a locutiunilor
proverbiale, in care considerd ci ,la faveur universelle” (a
proverbelor) este explicata prin armatura simetricd; ea ar fi efectul
unui paralelism logico-gramatical. Valoarea (deci ,la faveur”) unei
locutiuni proverbiale este functia directa a masurii in care simetria
formei reproduce simetria fondului.14

Si aceasta ipoteza este supusa obiectiilor lui H. Meschonnic:
in opinia sa, ,la faveur universelle” nu poate fi explicatd printr-o
,armatura simetricd”, pentru ca re-enuntiabilitatea nu este o semni-
ficantd, emisiune de sens prin organizarea semnificatiilor; ea nu
poate fi, deci, un efect al unui paralelism sintactic. Proverbele
noteaza contradictiile (multiple, nu binare), fara a le rezolva, ci
pastrand tensiunea lor.15

Nici aceste obiectii nu par consistente in raport cu ipotezele lui
Milner, ci chiar le confirma, dar din alta perspectiva. Un argument
practic in favoarea unora dintre ipotezele formulate il gasim, de
exemplu, in D’Abuzé en court (édition J. Dubuis, Droz, Geneva,
1943). Monologurile ironice ale lui D’Abuzé constau in gase strofe,
dintre care primele cinci incheiate printr-un micro-récit proverbial
descriptif, cdrora le raspunde, in stofa a sasea, o sentintd ce le
confera un sens global, generalizare a semnificatiilor partiale
produse pand atunci. Forma sintactici a proverbului final o
determind, aproximativ, pe cea a versurilor precedente.15

Evident, aceste constructii speciale apartin autorului colectiei,
ele abunda in literatura medievala si este greu de presupus ca sunt
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in consonanta cu modul de functionare naturala a proverbului in
contextele orale, dar si scrise (cirturaregti).

De esenta acestei ,,functiondri naturale” se apropie, in schimb,
Ch. Perelman gi L. Olbrechts-Tyteca, referindu-se la rolul substan-
tial al ,,argumentdrii” in relatia dintre orator gi auditoriu in desfa-
surarea unui discurs, indiferent de natura lui, dar marcat de apelul
constant la mijloace auctoriale.l? Principiile unei teorii a
argumentdrii, formulate de autori, pot fi aplicate, prin adecvare, gi
la limbajul paremiologic, proverbele putand fi interpretate si ca
forme de argumentare.

Autorii pornesc de la aserfiunea ci argumentatia adresata
unui auditoriu universal trebuie si-l1 convingd pe acesta de
caracterul constrangétor al notiunilor furnizate, de evidenta lor, de
validitatea lor atemporald si absoluti, independentd de
contingentele locale sau istorice. Dar fiecare culturd, fiecare
individ are conceptia sa asupra auditoriului universal.

Aspectul universal al valorii la care adera un grup particular
determina un statut distinct fata de ,adevaruri” (situatie intalnita
frecvent si in proverbe). Adevarurile generale, prin generalitatea
lor (adevar, bine, frumos), sunt valori de persuadare. Pentru
acceptarea argumentatiei este necesar, in primul rand, acordul
asupra premiselor. Existd, in acest sens, tipuri de obiecte de acord:
categoria realului (fapte, adeviaruri, prezumtii); categorii relative la
preferabil (valori, ierarhii, ,lieux de préférable”).

Faptul, ca premisd, este un fapt necontroversat (acord
universal); cAnd nu e folosit ca punct de plecare, ci ca o concluzie,
faptul isi pierde statutul. Ca premise, faptele sunt admise de
observatie sau presupuse. Aici se pune problema relatiei dintre
fapte si adevar.

Adeuvdrurile, sisteme mai complexe decat faptele, sunt relative
la legaturile dintre fapte. La acordurile asupra faptelor se
asimileazd cele care privesc probabilitatea evenimentelor unei
specii, in masura in care se vorbegte de o probabilitate calculati.

Prezumtiile, spre deosebire de fapt, a cirui justificare risca sa-i
diminueze statutul, implica un ,renforcement”. Prezumtia cea mai
generald este ca existd, pentru fiecare categorie de fapte sau
comportamente, o stare normald, care poate servi ca bazd
rationamentului. Notiunea de normal depinde intotdeauna de un
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grup de referinta (,la catégorie totale en considération de laquelle
il s’établit”), care este foarte adesea un grup social niciodatad
explicit conturat.

Intre fapte gi adeviruri intervin acorduri proprii unor argumen-
tatii, bazate pe ceea ce Perleman - Olbrechts-Tyteca au numit
consens comun, care std la baza anumitor auditori particulari.
Consensul comun reprezinta o serie de credinte admise in randul
unei societiti determinate gi pe care membrii grupului si le propun
a fi impartagite de toate fiintele rezonabile. Exista si acorduri
specifice unui anumit domeniu particular, cu auditori care au un
limbaj tehnic propriu, pentru a intra intr-un grup specializat fiind
necesard o initiere. Existd chiar si acorduri consensuale proprii
fiecdrei discutii.

In mod similar adevirurilor generale, sentintele si mai ales
proverbele indeplinesc si ele o functie de persuadare. Enuntarea
lor nu trebuie sa-1 oblige pe auditor sd le creada, ci sa-1 convinga
de valabilitatea lor.

Sunt anumite categorii de proverbe care recurg la fapte ca
mijloc de acord (mai ales de persuadare), pe care le interpreteaza
ca modele exemplare pentru alte fapte ce se refera la subiecte i
obiecte diferentiate (proverbe parabolice). Proverbele pe care
le-am numit ,generice” recurg in schimb la adevdiruri, care privesc,
insa, nu o posibilitate calculatd a evenimentelor asumate, ci sunt
investite cu certitudine; nu: ziua buna poate fi cunoscutd..., ci: ziua
buna se cunoagte de dimineata. Existd, insd, si proverbe care inscriu
evenimentele in sfera probabilitatii.

Proverbele in care prezumtia este mai consistent folositd sunt
cele construite pe schema sintactica: mai bine X decat Y: Mai bine
mai tdrziu decdt niciodatd; Mai bine ceva decit nimic; Mai bine o vrabie
in miand decit o mie pe gard; Mai bine un iepure in frigare decit doi pe
cdmp; Decit la anul un bou, mai bine astdzi un ou; Mai bine un ban in
pungd decdt figidduiald multd; Mai bine sdrac lipit / Decat avut
prapddit; Decit slugi la ciocoi / Mai bine cioban la oi. Ele reprezinta si
locuri ale preferabilului, despre care vom vorbi mai jos.

Am remarcat in capitolele anterioare ca consensul, ca suport al
acordului intre adeviruri si fapte, este una dintre conditiile
oricdrui proverb. El nu poate avea valoare individuald, ci
presupune o relatie comunicativa intre cel putin doi indivizi, intre
care consensul poate functiona sau nu. Nefunctionarea
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consensului nu presupune invalidarea proverbului, datoritd
stabilitdtii gi circulatiei lui comunitare, de la grupuri foarte
restranse pand la comunitati foarte largi.

Consensul colectiv nu impune, in actele concrete de
comunicare, o decodare exactd a intentiei locutorului; existd in
acest sens o multitudine de situatii posibile, printre care:

— interlocutorul cunoagte proverbul si intelege exact
semnificatia intentionata de locutor;

- interlocutorul cunoagte proverbul, dar nu intelege sau
decodeazi incert semnificatia (aluzia) locutorului (uneori nici nu-gi
da seama daca proverbul se refera la el);

- interlocutorul nu cunoagte proverbul, dar intuieste intentia
locutorului;

- interlocutorul nu cunoagte proverbul (uneori nici nu
sesizeazd caracterul paremiologic al expresiei) si nu-1 intelege;

— interlocutorul cunoagte proverbul, dar ii respinge sensul si
aluzia sau manifestd o atitudine ironicd, uneori dezaprobatoare,
fata de locutor.*

ceea ce priveste acordurile specifice unui anumit domeniu
particular, daca pentru o teorie generala a argumentatiei problema
limbajelor tehnice, inaccesibile de la un grup la altul, este evidenta
si are un caracter general (care nu se limiteazd la limbajele
profesionale), pentru limbajul proverbial ea este mult relativizata.
In seria de proverbe pe tema raportului dintre meseriag gi
produsul meseriei lui (vezi cap. II)8 nu se pune problema
neintelegerii unei expresii de cétre interlocutori din alte meserii
decat cea la care se referd expresia. Un interlocutor carturar
intelege cu ugurinta proverbele rurale, dar nici interlocutorul rural
nu intimpina dificultati prea mari pentru decodarea sentintelor gi
maximelor carturdresti.

Spuneam la inceputul acestui capitol ca proverbul este un
semn al unui experiment social, pentru ca el nu descrie, ci reprezintd
acest experiment printr-o formuld mai mult sau mai putin
concretd. Se impune, agadar, precizarea raportului dintre
reprezentare si semn. Gottlob Frege considera ca, intre reprezentari
si cuvinte sau enunturi (ca semne), relatia este nesigurd; o

* Vezi, pentru exemplificare, analizele de caz din capitolele III - Contextul
genetic i V — Contextul functional.
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persoand poate observa intr-un obiect o deosebire pe care o alta
persoand nu o observd, deci reprezentirile sunt diferentiate.
Situatii similare pot apdrea si in relatia dintre locutor si
interlocutor in utilizarea concretd a unei expresii paremiologice.
Frege leagd, insa, in mod exclusiv reprezentirile de expresia
artisticd, indeosebi de poezie; deci reprezentarea despre un obiect
nu poate fi obiectiva, ci o imagine interioara.19 In ceea ce priveste
limbajul paremiologic, aceastd asumare diferentiata a reprezentarii
este mult diminuatad de relatia dintre Emititorul-Traditie (ET) si
Receptorul Colectiv (RC), nivel la care consensul colectiv
functioneazd mai autoritar, datoritd presiunii pe care contextul
generic o exercitd asupra contextului functional, care pune in
valoare semnificatia unui proverb.

Situatia se complicd dacd ne gandim la afirmatia Sandei
Golopentia ca proverbul, strdbatand limbaje, ascultatorul este liber
sd-1 interpreteze in limbd, in ethos sau in ,semioticd naturald”,
decrogajul de limbaje mijlocind astfel o ambiguitate strategica.20
Ambiguitatea nu anuleazi, insa, consensul si nici nu-i reduce forta
de actiune, dar introduce un joc in interiorul lui, provocand, de
exemplu, fenomene de refractie (care vizeazi o ter{a persoand) sau
intorcdndu-1 impotriva locutorului insusi. Interlocutorul are
libertatea sa interpreteze proverbul, nu si-1 decodeze in sensul
exact intentionat de locutor. Cand cineva spune: ,,Banu-i ochiul
dracului”, i se poate raspunde: ,Asa o fi, dar Cinstea fird bani e
sdrdcie goald”.

Proverbele traverseaza, insd, nu numai limbaje, ci gi limbi.
Identitatea semanticd si structurald cu care un proverb apare in
mai multe limbi este atat de izbitoare, incat pare si fie rezultatul
unei traduceri, pe cale orala sau scrisa. Circulatia internationald a
colectiilor pare s fi avut un rol important in aceasta privinta, dar
nici circuitul oral nu e de subestimat. Intrebarea care se pune este
dacd, in cazul acestor proverbe, consensul ,international”
functioneaza in modul in care l-am definit. Sunt, de exemplu, in
total consens variantele etnice ale unor proverbe ca:

Timpul este bani

Time is money

Le temps c'est de I'argent
Zeit ist Geld 21
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Lasadnd la o parte faptul ca multe populatii bagtinage din
teritoriile descoperite de europeni nu cunogteau acest mijloc de
schimb si, deci, nu puteau avea un astfel de proverb, intrebarea
este dacd, in cele patru limbi europene in care sunt realizate
proverbele citate, acestea functioneaza intr-un consens
international comun sau apar diferente cel putin de nuanta?
Problema a mai fost studiatd, dar nu pe baze stiintifice suficient de
riguroase.

Pentru intelegerea adecvatd a acestui fenomen, ar trebui sa
facem apel la distinctiile pe care E. Cogeriu le ficea intre contextul
idiomatic, contextul cultural si universul discursului.22 Ce
insemnau pentru romani cuvintele ,timp” (vreme) si ,bani”, ce
contexte culturale si sisteme de semnificatii regizau integrarea lor
in enunturi sau in discursuri? Pentru tiranul roméan, vremea
(timpul) isi are cursul sdu natural, pe care nu-l1 poate modifica
(decat cel mult imaginar); de aceea, orice lucru trebuie facut la
timpul sdu, pentru cd nu omul stipaneste vremea, ci vremea il
stdpaneste pe om. Relatia timp / munca functiona, deci, cu mai
multd putere decét relatia timp / bani. Acelasgi tip de relatie
»idiomatici” se impune si in cazul cuvantului bani; un fragment
liric popular confirma aceastd afirmatie: ,,Banii nu se fac aga /
Banii se fac la padure, / Din firez i din secure / ... / Vai, sdracu
stanjenariu, / Cu amar cgtigd banu. / ... / Ploaie, mnge viscolegte,
/ El taie si gramadeste. / Banii, banii ! 1423 1 In gandirea traditionala a
romanului, relatia timp / bani este intermediata de relatia timp / om
(vremea il constrange pe om) si bani / munca (grea).

Printre categoriile obiectelor de acord, Perelman si Olbrechts-
Tyteca mentioneaza si preferabilul, pretinzand adeziunea unui
grup particular la valorile, ierarhiile si ,lieux de préférable”.
Archer Taylor utilizase, in 1965, nofiunea de ,convenabil”, mai
adecvatd pentru proverbe decat aceea de ,preferabil” omului
obisnuit: ,Proverbele, spunea el, exprima o morald convenabili
omului obi§nuit“24 Este firesc, insd, ca, pentru o teorie generala a
argumentatiei, conceptul de ,preferabil” sa fie mai pertinent
Aspectul non-universal da preferabilului un statut distinct in
raport cu adevirurile. In aceasta categorie intra ierarhiile, care pot
fi concrete (omul superior animalului) sau abstracte (adevarul
superior utilului), dar gi locurile — premise de ordin foarte general
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care permit fondarea ierarhiilor gi valorilor (la antici, ele
reprezentau rubrici de clasare a argumentelor). Exista locuri comune
mai multor stiinte, cu un grad inalt de generalitate, si locuri specifice
unor stiinte particulare (similar situatiei consensurilor).

Autorii opereaza cu urmaitoarea clasificare a ,locurilor”
(valabila, cel putin partial, i pentru proverbe):

a) Locuri ale cantitifii (A superior lui B prin cantitate); sunt
confirmate prin postulatul ci , ceea ce se face normal trebuie s& se
facd”, si atunci se produce trecerea de la normal la normativ.

b) Locuri ale calitdtii, care contestd virtutea numarului;
valoarea unicului e confirmata prin opozitie cu comunul, banalul,
vulgarul. Precaritatea acestei categorii este determinat, insa, de
opozitia cu cantitatea duratei, care implicd iremediabilul,
ireparabilul; unicul, ca original gi rar, presupune existenta precara
si pierderea iremediabila.

c¢) Alte locuri, dintre care ne intereseazi:

— existenfa — superioritatea a ceea ce exista, este actual, real,
fatd de posibil, eventual;

— persoana; valoarea persoanei: demnitate, merite etc.

Locurile cantitatii sunt definitorii pentru un numar mare de
proverbe cu intensificatori generici care exprima totalitatea: Tot ce
se furd iese la soare; Tot picatu / Isi catd vinovatu; Soarele ne incilzegte
pe toti; Din acelagi aluat sunt ficuti toti oamenii; Fiecare trebuie sd
tridiascd; In fiecare om gede un dobitoc; Cine nu lucreazd sd nu
mdnince; Cine sddegte vie din rodul viei trdieste; Unde sunt bucate si
pdne, sunt si soareci; Unde e lac, s-adund broagtele; Cand se nagte fata,
plang pdrintii.

Superioritatea calitdtii asupra cantitatii este subliniata si ea
ostentativ intr-un numar relativ mare de proverbe: Leoaica numai
un pui face i bun; Decit zece trebi gi rele, mai bine una i bund; Mulfi
chemati, putini alesi; Cite flori sunt pe lume, dar pufine miroase; Mai
mulfi mdrdcini cat trandafiri; Nu toate mugtele fac miere; Cine-ncepe
multe, putine sfirseste; Cine umbld pe toate drumurile nu ajunge
nicdieri; Cine aleargd dupd doi iepuri nu prinde nici unul.

Existd si reversul proverbelor care dau castig de cauzi
cantitatii (nu in sensul totalitatii): Copacul nu cade dintr-o singurd
loviturd; Multe cioare bate uliul; Ce nu poate face un singur om fac mai
mulfi impreund. Nu este vorba aici de contradictii, ci de dialectica
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vietii insdsi, de caracterul dispersat al faptelor si semnificatiilor pe
care omul le percepe.

In ceea ce priveste ,existenta”, proverbele, in mod direct sau
imaginar, postuleazd superioritatea a ceea ce existd prin insdgi
natura lor, prin particularititile care le definesc. Contextele
functionale la care sunt raportate sunt fapte reale, actuale (sau
presupuse a fi aga), proverbele substituindu-le contextul genetic,
despre care se presupune ca a reprezentat si el o existenta reald, si
semnificindu-le prin trimiterea la contexte generice, care ar
reprezenta si ele o evidenta reald, un sistem de adevaruri generale
crezute, prin consens colectiv, cel putin ca plauzibile. Exemplele ar
fi inutile, pentru ca toate expresiile paremiologice (in mod
deosebit modelele lor exemplare) atesta aceasta calitate, dar ne
vom referi, pentru argumentare, la trei expresii cu structurad gi
continut similare: Printr-o crdpdturd micd strdbate apa in corabia mare;
O scinteie e de ajuns ca sd ardd gireada intreagd; Bobitd cu bobitd se
umple traista (sacul).

Valoarea persoanei (demnitate, merite etc.) este foarte puternic
subliniata in proverbele despre om: Omul sfinteste locul; Omul ii mai
tare ca fierul, cd din fier pofi rupe, dar din om ba; Omul cuminte linigte
aduce. Exemple similare gasim in proverbele despre barbat, femeie,
intelept, drept (omul drept) etc.... Mult mai numeroase sunt, ins4,
dupa cum vom vedea, proverbele care contesta virtutile omului,
birbatului, femeii, subliniindu-le r3utatea, defectele si
comportamentele nocive.

Multe dintre conceptele pe care Perelman si Olbrechts-Tyteca
le folosesc in teoria argumentdrii: premisele, categoriile realului gi
categoriile preferabilului, faptul §i adevarurile, prezumtiile,
acordurile gi, mai ales, consensul comun - concepte pe care am
incercat si le aplicim si la expresiile paremiologice, acestea
exercitdnd, printre altele, si o funcfie de argumentare in contextele
concrete in care sunt folosite - pot fi considerate ca fiind elemente
utile pentru definirea conceptului de context generic.

Dar, atunci cand ajung direct la acest domeniu, referindu-se la
clisee in general, autorii manifesta reticente si scepticism (p. 223-
225). Pentru ei, cliseele sunt valori de mijloace facile, uneori prea
facile, de comunicare cu auditoriul. Cliseul este in acelagi timp
fond si forma. Este obiectul unui acord care se exprimd cu
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regularitate intr-un anumit mod, o formuld stereotipa care se
repetd. Este suficient, deci, ca o expresie si fie perceputa drept
cliseu, ca sa ne dam seama ca existd un mijloc de a spune la fel de
bine, chiar mai bine, acelagi lucru altfel. Auditoriul care face
aceastd constatare a operat o disociere intre fond si forma, a oscilat
la nivelul limbii (contextul idiomatic). Cand respinge valorile pe
care le exprimd cligeul, auditoriul va oscila la nivelul gandirii
(asociem aici ceea ce E. Cogeriu numea universul discursului). In
ambele cazuri, auditoriul percepe o neadecvare, isi da seama ca
este ceva imperfect adaptat la situatie.

Maximele se bucura de o apreciere mai favorabild din partea
autorilor. Ele nu condenseazd numai intelepciunea natiunilor, ci
sunt, de asemenea, unul dintre mijloacele cele mai eficiente de a
promova aceastd intelepciune si de a o face sa evolueze. Folosirea
maximelor face palpabil rolul valorilor admise (context generic) si
procedeele de transfer al acestora.

Cea mai favorabila apreciere este acordatd, insd, de autori pro-
verbelor, definite traditional ca maxime scurte, devenite populare.
Ei considera o trdsdtura esentiala a acestui ,tip de maxime” faptul
cd proverbul exprimd un eveniment particular gi sugereazd o
norma. Pentru cd este perceput ca ilustrdnd o norma, proverbul ar
putea servi drept punct de plecare rationamentelor, cu conditia ca
aceastd norma si fie admisd de auditoriu. Desi marcheazd un
acord traditional, proverbele se nasc gsi astdzi; dar ele isi
imprumuta imediat statutul de proverb de la proverbele existente,
fie prin imitatie pur formali, fie pentru cd noul proverb nu este
decét o noud ilustrare a aceleiagi norme pe care o ilustra deja un
proverb anterior. Autorii emit, insd, aceastd ipoteza intr-un cadru
teoretic prea restrictiv (proverbul nu exprima numai un eveniment
particular si nu sugereazd intotdeauna norme). Convingerea
noastra este cd nasterea unui proverb prin imitarea unui proverb
existent se produce sub impulsul unui context generic in contact
cu particularitatile unui context functional dat. Exemple in acest
sens am putut urmari in capitolul III al prezentei lucrari.

2. Capitolele mari sub care sunt ordonate proverbele in unele
cdr{i populare, colectii mai vechi sau mai noi, sau chiar in studii
teoretice, pot fi interpretate ca incercari empirice de stabilire a
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unor serii de categorii pe care noi le-am desemnat sub titlul de
context generic. In Floarea darurilor, cea mai veche carte populara
moralizatoare cititdA de romani, expresiile paremiologice sunt
grupate in 35 de capitole, care trateazi virtutile paralel cu viciile
opuse:

— pentru dreptate / picatul nedreptitii

- pentru adevar / picatul minciunii

— pentru putere / picatul temerii etc.2

Aceasti traditie este continuata si in antologii sau colectii (ma-
joritatea), in care expresiile paremiologice sunt ordonate in functie
de subiectele sau obiectele la care se referd. Oferim, spre
exemplificare, sumarul unei astfel de antologii, aparute in 1977 26,
I. Foamea gi somnul; II. Sandtatea si boala; III. Viata si moartea; IV.
Virstele; V. Ale dragostei; VI. Despre mdritis, insuratoare gi traiul
in cdsatorie; VII. Despre parinti si copii; VIII. Rude; IX. Casa
omului, ghimpele din casa, vecinii, chiriagii; X. Prietenul si
dusmanul (Prietenie $i dugsmainie); XI. Locul de bagtina,
strainatdtile, foloasele statorniciei; XII. Buna-cuviinta, vorba, gura
lumii, numele rdu si omenia; XIII. Despre omul rau, omul bun si
facerea de bine; XIV. Despre greseli si sliabiciuni; XV. Despre
defecte gi calititi (In general, Mania, Fudulul, Despre laudj,
lingusire si fatarnicie, Despre omul care se da dupa vreme, despre
coada de topor; Fricosul si voinicul, Lacomia, ochii mari, scumpul
si risipitorul, Despre mincinos si izbanda adevarului, Despre hotie
si talhdrie); XVI. Despre patimi (patima in general, betia, fumatul,
placerea / dezmaitul, preamultul / putinul bun, necumpatat /
cumpidtarea); XVIII. Chibzuiala (Cumpatarea in judecata, Despre
pripeald, rabdare si chibzuinti, Despre economie si prevedere,
despre cumpanirea peste méasurd; Despre prilejul bun si cutezare;
Despre cele fara putintd si despre cele la indeméana, Randuiala
muncii §i ponoasele chibzuintei); XVIII. Despre lene, hamicie si
roadele muncii; XIX. Meseria; XX. Munca campului; XXIL
Pastoritul; XXII. Timpul; XXIII. Despre cagstig, folos si paguba;
XXIV. Banul gi hatarul; XXV. De la vladici la opinca; XXVI. Despre
sdraci si bogati; XXVII. Despre legi, judecdti, ocarmuitori,
strambatate si dreptate; XXVIII. Despre armatd; XXIX. Despre
anaghie si lipsuri; XXX. Despre suferinte si necazuri; XXXI. Expe-
rienta gi omul patit; XXXIV. Nebunul si inteleptul; XXXIV. Despre
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firea omului §i cunoagterea de sine; XXXV. Soarta omului (Scrisul,
Ursita, Datul, Norocul si mintea, intimplarea, vremea / timpul);
XXXVL. Despre firea lucrurilor gi despre cate toate.

Aceste titluri, de altfel neunitare in ceea ce priveste criteriul
care std la baza formularii lor, nu pot reprezenta totusi contexte
generice din urmatoarele motive:

— contextul generic, asa cum l-am definit, nu se referd numai
la subiectul sau obiectul implicate in enuntul proverbului. Este
adevairat faptul ci unele proverbe, indeosebi cele generice (dar nu
toate), indeplinesc aceasta conditie (de ex.: Vremea bund se cunoagte
de dimineafd; dar Pisica blindd zgdrie rdu se poate referi si la pisic3,
dar i la o fiintd umana). In foarte multe proverbe, subiectul sau
obiectul enuntate nu se referd, insd, la ele insele, ci substituie
simbolic o mul{ime mai mare sau mai mici de alte subiecte
(obiecte), situate in tipuri de relatii pe care enunful paremiologic le
pune in evidentd (de exemplu, Buturuga micd rdstoarnd carul mare,
Scanteia micd face paldlaia mare, Picdturd cu picdturd se face lacul mare
= pun in evidenta acelasi tip de relatie prin subiecte si obiecte total
diferite);

— existd si subiecte (obiecte) care pot fi incadrate in contexte
generice diferite (nu ne referim la proverbele contradictorii, care
pot constitui aversul si reversul aceluiagi context), exemplele care
urmeaza ilustrdnd aceasta afirmatie: Cainele care latrd nu mugcd;
Céinele nu intrd dacd nu-i uga deschisd; Cdine pe cdine latrd si nici unul
nu aude; Ciinele latrd, ursul joacd.

Este evident ci toate aceste proverbe apartin, prin sensul lor,
unor contexte generice (universuri semantice) diferite, desi au
acelagi subiect.

Pentru economie de spatiu, vom discuta un singur exemplu,
referitor la Minciuna si Adevar, care nu sunt valori absolute si,
deci, nu pot fi raportate la un context generic comun.

Minciuna este rea, dar pentru scurt timp buna (Minciuna este
scurtd de picioare... poate pdnd la un loc), dar are gi siguranta ei (Si
minciuna prinde loc) sau poate deveni periculoasd pentru cine o
suporta (Minciuna sparge si case de piatrd), dar si pentru cel care o
spune (Minciuna te di de gol). Adevdrul este o valoare mai puternic
relativizatd, pana la paradox. El poate fi bun (...pluteste ca untul de
lemn) sau rau (...usturd, ...poate fi intors impotriva lui, ...umbld cu
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capul spart). Acestea nu mai sunt numai perechi binare de opozitii
subordonate aceluiagi context generic, ci aserfiuni subordonate
unor semnificatii generale diferite. Asupra acestui aspect vom
reveni.

Mai semnificative decat clasificdrile pe care specialistii le-au
folosit in colectii sau in dictionarele lor (vezi in acest sens gi
consideratiile asupra clasificdrii operate de I. Zanne, in primul
capitol al acestei lucrari) sunt scrierile lui Anton Pann, care a
surprins proverbele in manifestarea lor vie, cu rosturile lor si cu
felul in care sunt necesare omului, categorisindu-le in capitole ce
urmdresc aspectele principale ale vietii individului sau mediului
social. Capitolele inserate de acest ,,fin al Pepelei” in Povestea vorbii
nu sunt rezultatul unei sistematiziri minufioase si atente, care si
respecte rigurozitatea unor criterii gi sd evite repetirile, ci
reprezintd o organizare spontand, investitd cu puterea geniului de
a sistematiza si distinge mai mult prin analogie — fara sa neglijam,
insd, faptul ci se resimte aici si 0 anumita continuare a traditiei
cartilor populare.

Capitolele Pouvegtii vorbii se refera la aspectele fundamentale
ale existentei omului. Pe primul loc std omul moral, cu calitétile si
defectele lui: , Despre cusururi sau viciuri”, ,,Despre minciuni gi
flecarii”, ,,Despre naravuri rele”, ,Despre prostie”, ,,Despre betie” etc.

Calitatile si defectele sunt urmarite apoi in anumite
imprejurdri, care se impun omului in mod obisnuit, sau sunt
raportate la comportamente cu caracter de deprinderi. In acest caz,
proverbele se referd la vorbire, mancare, nenorocire, casitorie,
vizite, pricini sau judeciti etc. Omul este urmdrit si in raport cu
conditiile si limitele pe care mediul social sau natura existentei
ins3si i le impun: despre nevoiag, sdricie, timp si varstd, sinitate
si boald etc. Mai putine, nu cu totul neglijate, sunt referirile la
activitatile omului, la lucrare; preocuparea principala este negotul,
cdruia i se dedicd multe capitole, dar foarte mult se insista si
asupra invataturii. in sfargit, toate aceste aspecte ii pun pe oameni
in relatii unii cu altii, ceea ce obligd la un anumit comportament
social. Vor exista, deci, proverbe care se fixeazd indeosebi asupra
acestui aspect, vorbind despre stipan si sluga, despre casatorie,
despre neunire si neintelegere, despre conversatii sau petreceri gi
glume, despre prietenie, despre vrismagie si urd, despre
fagiduieli sau daruri etc.27
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Observatiile referitoare la sistemele de ordonare a proverbelor
in colectii pot fi reluate, insd, parfial, si in legdturd cu aceste
capitole pe care Anton Pann le ordoneaza in capodopera sa, fiecare
titlu incepand cu un , despre” care ne trimite la subiect. Ele nu pot
reprezenta, deci, contexte generice, dar se apropie mai mult de
conditia acestora, pentru cd nu este vorba de o organizare
defectuoasd, ci despre o intuitie pozitivd, care ignora ordinea
riguros stiintifica, opera lui Anton Pann fiind creatie artistica, rod
al unui comportament imaginativ.

Intr-un capitol destinat proverbelor, N. Iorga incearca si el o
incursiune tematicd In domeniul acestor ,rimigite de literaturd
gnomicd”, disociind, sub raportul continutului, sapte mari
categorii:

— respectul fatd de ordinea monarhicé;

— satira licomiei de mairire;

— pretuirea omului liber;

— pretuirea casei;

— atitudinea critica fata de femeie;

— filozofia vietii;

- morala.28

Prin aceste categorii, marele carturar se apropie in cea mai
mare masura de ideea de context generic, obiectia care i se poate
aduce fiind, insa, numarul excesiv de mic al categoriilor fixate gi,
ca o consecintd, cuprinderea lor exhaustiva.

3. Intrucat proverbele, in totalitatea lor (estimativd), au fost
definite ca un sistem inchis de semnificatii (Greimas), sau ca un
sistem universal de semnificatii caruia i apartine un discurs (sau
un enunf) si care determind validitatea si intelegerea acestuia
(functioneaza, deci, ca un context supraordonat), fie oricat de
empiric i dispersat acest univers (Jolles), pentru a ajunge la unele
consideratii mai pertinente referitoare la contextul generic, o
analogie cu sisteme similare in alte limbaje nu poate fi decat utila,
dacéa respectam criteriile care le separa. Cele mai adecvate acestui
scop sunt sistemele teoretice ale diverselor domenii, in special
stiintifice.

Dupa D. Hilbert, faptele unui domeniu stiintific pot fi puse
intr-o anumitd ordine, obtinutd cu ajutorul unui sistem de
concepte care reprezintd o teorie a domeniului stiintific respectiv.
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Fiecdrui obiect individual ii corespunde un concept, iar fiecdrui
fapt ii corespunde o relatie intre concepte. La baza constructiei
sistemului stau un numar de propozitii speciale ale domeniului
stiintific respectiv, pe temelia carora poate fi construit, conform
principiilor logice, intregul sistem.2?

Pentru ca teoria unui domeniu stiintific sd corespunda
destinatiei sale orientative si ordonatoare, se cer indeplinite doua
cerinte:

a) analiza dependentei, respectiv independentei axiomelor;

b) non-contradictia tuturor propozitiilor teoriei.

La randul sdu, H. Mehlberg definea Teoria ca un sistem
deductiv cu un numdr finit de axiome, un sistemn de asertiuni de
genul unor legi. Conditia este ca adevérul acestor aserfiuni (ca
legi) sa fie stabilit pe baza datelor de observatie de care
dispunem.30

Si limbajul proverbial reprezinta un fel de ,teorie a vietii”,
o teorie raportatd, agadar, la un domeniu foarte larg, greu de
definit gi de delimitat (spre deosebire de domeniul unei teorii
stiintifice). Acest limbaj alcdtuieste si el un ,sistem de
semnificatii” (nu de concepte sau aserfiuni), dar nu un sistem
inchis — cum l-a definit Greimas —, decat in masura in care selectim
numai modele exemplare ale unitatilor sintagmatice care exprima
aceste semnificatii. Cum am vazut in primul capitol al acestei
lucrdri, considerand totalitatea expresiilor incluse in colectii, dar si
pe cele aflate in circuitul oral, sistemul este prin excelentd deschis,
presupunand zone de granitd si zone de tranzitie, care determina
un flux continuu de intrdri i iesiri din sistem. Acest ,sistem” este
format dintr-o mulfime indefinitd de propozitii (fraze), care nu
alcdtuiesc propriu-zis un sistem, ca repertoriu si prin relatiile
dintre unitdtile lui disparate (precum conceptele si aserfiunile
unui domeniu stiintific), c¢i un conglomerat cel putin aparent
dispersat, greu de pus intr-o anumitd ordine (am discutat in
capitolele anterioare cateva sisteme de clasificare, deficitare prin
criteriile utilizate).

Un studiu atent relevd, insa, afinitati de natura semantica si
structurala, sintactici si chiar morfologica intre expresiile
paremiologice apartinand unui grup (etnic) si unui moment dat
(desi aceste afinitdf{i depasesc in multe cazuri - aga cum
mentionam anterior — granifele etnice §i temporale, ajungand
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uneori pana la universalitate). Problema este daca, pe baza acestor
grupuri, se pot formula, ca gi in domeniile stiintifice, ,propozitiile
speciale”, fundamentale, care s le ordoneze prin raportare la un
context (nu concept) general (in terminologia noastrd, context
generic). Dificultatile decurg din anumite particularitati ale
expresiilor paremiologice:

- fiind adevaruri empirice, nu pot fi supuse unui examen logic
(in sensul logicii formale);

— le este caracteristica contradictia (opus non-contradictiei, ca
cerintd pentru propozitiile unei teorii gtiintifice);

- dispersarea foarte pronuntata — nu a sistemului, ci a reperto-
riului de expresii paremiologice — este de aga naturd, incat pot fi
puse aldturi cite doud enunturi sau grupe mai mari de expresii
care par sa nu aiba nimic comun, in stare sa justifice similitudinea
lor semantici si structurala.

In schimb, cele doud domenii au functii similare (evident, cu
deosebiri de sistem), care favorizeazi incercarea de ordonare a
repertoriului paremiologic, utilizand adecvat metodele din
domeniile stiintifice, cu precizarea ca in domeniul paremiologic
functioneaza destul de frecvent exceptia, mai cu seama in zonele
periferice si de tranzitie:

— functia rezumativd: capacitatea de a da o multime relativ
intinita de asertiuni informative intr-o formuld unica, operants; in
cazul proverbelor, aceastd multime - la nivel de grup - este
infinitd In cazuri rare, iar uneori e foarte redusa;

— functia de control asupra mediului inconjurétor, posibilitatea
de a-1 modifica in sensul dorit prin aplicarea procedeelor indicate de
teorie; in cazul proverbelor, aceasta functie este relativa si depinde
in mare masurd de efectele perlocufionare si de intelegerea/
neintelegerea sau de acceptarea/neacceptarea enunfului proverbial
de citre interlocutor; in ansambluy, insd, ele asigura in comunitatile
umane aceastd functie de control asupra lor insele si asupra
mediului inconjuritor, posibilitatea de dirijare $i modificare, prin
aplicarea cerintelor ce decurg din adevirurile exprimate;

- functia explicativd — de a stabili de ce un fapt, despre care se
stie cd a avut loc, a avut loc intr-adevar; la proverbe, aceasta
functie se raporteaza la contextele concrete in care sunt utilizate.

Pentru a putea stabili afinitd{i intre categorii de proverbe si
unele sisteme de semnificatii (contexte generice), cele mai eficiente
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functii sunt cea de control (asupra céror categorii de fapte, situatii
etc. se realizeaza aceastd functie si cum se manifestd sensul in
context, care este relatia dintre sens si semnificatie) si cea
explicativd (relatia dintre sensul proverbului gi semnificatia
contextului in realizarea acestei functii). Functia rezumativa poate
fi asumat3 si ea, dacd ne referim nu numai la repertoriul integral
(teoretic), ci si la categorii de evenimente, situatii, fapte explicate
(deci, semnificate).

Contextele generice sunt, am mai spus, contexte de
semnificatii, iar proverbele — unitati sintactice, unitati cu sensuri in
contexte particulare, pe care le reprezintd.

Vom incerca, in consecinta, s urmarim distinctia pe care o
face Gottlob Frege intre sens, semnificatie gi reprezentare. Autorul
recunoagte trei grade de diferentiere a cuvintelor, expresiilor si
propozitiilor intregi, la nivelul: (i) reprezentarilor; (ii) sensului; (iii)
al sau nu al semnificatiei.

Despre relatia dintre reprezentare si cuvinte am discutat.
Legatura dintre semn, sensul si semnificatia acestuia este astfel
incat semnului i corespunde un sens determinat, iar acestuia, la
randul sdu, o semnificatie determinata, pe cand semnificatiei (unui
obiect) nu-i corespunde numai un singur semn. Propozitia
asertorica In totalitatea ei contine un gand (continutul ei obiectiv,
care poate fi proprietate comuna mai multor oameni). Acest gand
este insusi sensul propozitiei. Semnificatia apare numai atunci
cand ne intereseaza valoarea de adevir a propozitiei.31

Confruntarea ipotezelor lui Frege cu opiniile formulate de noi
in legiturd cu Relatiile contextuale (vezi cap. II) intimpind unele
dificultati, datoritd unor diferentieri in utilizarea terminologiei.
Existd puncte de convergenta, dar si divergente determinate de
natura obiectelor abordate (limbajul comun i limbajul
proverbial).

Proverbele sunt si ele propozitii, in mare parte asertorice, care
contin un gand, deci au un sens. Acest sens este latent, marcat prin
contextul generic care il integreazi, manifestarea lui concreta fiind
realizatd numai intr-un context functional. Aplicarea la contexte
diferite poate modifica sensul propozitiei-proverb, pand la
polarizare (exemple in capitolul urmator).
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Ca semn al unui experiment social, sensul este determinat
primar de contextul genetic, dar, aplicate la un numér mai mare
sau mai mic de contexte functionale, proverbele isi pot modifica
sensul in raport cu natura acestor contexte. El este, deci, un semn
cu mai multe sensuri. De exemplu, proverbul Femeia e mai rea decit
dracul (pe care 1-am mai comentat) poate fi comparat cu variante ce
relevd sensuri diferite (cel putin nuante diferite) in contexte
concrete pe care le banuim a fi si ele diferite:

— ...baba a fost mai a dracului decat dracu (pentru ca a reusit sa
despartd doi tineri pe care dracul n-a reusit - T.D.M., II, p. 377)

— ...femeea-i femee, ii huatd i ea, si-i mai huatd ca omu de multe ori,
unde nu rdugegti cinci uamini, trimete-o fimeii, aia rdugdsti - TD.M., 11,
p. 475)

— Fimei, fimei, mai picate / Cind birbatul nu te bate (G.N., p. 540)

— Muierea-i poale lungi si minte scurtd

— Femeia se cunoagte gi la bine gi la rdu

— S-a suit scroafa-n copac

— Lelea sdrind intr-un picior, s-a tdiat intr-un cosor.

— A fost la mure odatd si a venit cu rochia sparti

- La rdu n-a ajuns gi poalele gi le-a ridicat.

Dar, chiar si sub o formulare unicd, precum cea data ca model
initial, proverbul poate functiona cu sensuri diferite (deci nu cu
sens unic, determinat), pentru cd , Femeia este mai dihai decat
dracul” (comentat anterior) sau ,,...este calul dracului” pot releva
in raport cu contextul sensuri apreciative, chiar admirative, dar si
sensuri depreciative, chiar reprobatorii (cum se poate vedea in
exemplele de mai sus).

Toate aceste proverbe se inscriu in acelagi context generic.
Cand trecem, insa, la Femeia bund, care zidegte casa sau isi intrefine
casa cu fusul, intrdm in alt context generic. Deci nu relatia femeie
buni/femeie rea reprezintd un sistem unitar de semnificatii,
fiecare termen al relatiei reprezentdnd un univers semnificativ
propriu.

In ceea ce privegte relatia dintre sens si semnificatie, situatia
este foarte diferitid. In cazul limbajului paremiologic, nu poate fi
vorba de un semn cu un sens determinat, reprezentind un obiect
(Frege), ci de un sistem de semnificatii (univers semnificativ), care
isi asuma o multitudine de semne si, deci, de sensuri.
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Chiar daci este emis hors discours sau hors langage (H. Meschon-
nic), re-enunfarea (repetabilitatea) intr-un numadar nedefinit de
contexte nu invalideaza proverbul, sensul fiind conferit de
contextul generic si nu de cel functional, de acesta din urma fiind
marcatad semnificatia cu care functioneazd, sensul care se aplica.

4. Existenta contextelor generice este dovedita de un numar
relativ mare de proverbe combinate, care, desi au subiecte diferite,
implicind determindri si nuantdri de sensuri, chiar sensuri
diferite, se inscriu In acelasi sistem de semnificatii (context
semnificativ):

Lenesul mai mult aleargd, scumpul mai mult pdgubegte;

Unii nu merg la bisericd, alfii nu merg la cdrciumd.

O dovada si mai puternici o constituie existenta unor serii de
proverbe cu subiecte diferite, dar cu structura identica de tipul:

Nu e om fird cusur;

Nu e rdsur fird cusur;

Nu e trandafir fird spin;

Nu e grau fard neghind;

Nu e vin fird drojdie.

Semnificatii similare pot avea si proverbe cu subiecte comune
sau variabile, dar cu structuri diferite: Nu se poate pidure fird
uscdturi; In pomul mare afli si crengi uscate; Tot calul bun are cite un
ndrav rdu; Buruieni se gdsesc gi in cea mai bund grddind; Si spinele are
umbrd; Trandafirii se scuturd, dar spinele rdmdne; Tofi copacii
infrunzesc, dar multi dintre ei nu rodesc.

O problema mai deosebita o reprezintd aga-numitele proverbe
contradictorii, observate de multi specialigti, care au incercat si
explice ratiunea si cauzele lor. Unele dintre aceste contradictii
vizeaza foarte transparent absurdul, prin caracterul absolut al
diferentelor de opinii:

Mai bine un dram de minte decit un car de noroc

Decit un car de minte, mai bine un dram de noroc;
sau:

Ai carte / ai parte;

Omul cu invataturd / i curgd miere din-guedtr PERZ "

Omul invdfat are stea in frunte; .-.V‘_w‘“'i' _ AN

Ai de gtie carte are patru urechi §ix@(_¥ mitefi, ; /

S—

—— o
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fata de:

Unde e invdfdturd multd e si nebunie;

Cu cartea in mind gi cu minciuna-n gurd;

N-am invifat carte si ot am mancat sdrat
etc.

Dintre explicatiile cauzale atribuite acestui aspect consemnam
urmatoarele, ca fiind mai frecvente si mai pertinente:

— comunititile folclorice nu reprezintd unititi amorfe de
indivizi, ci societdti structurate de grupuri, care manifesta
atitudini  diferite fatd de wvalorile culturale, sisteme
comportamentale diferite si, deci, i opinii diferite fata de
problemele mai mult sau mai putin importante ale vietii
comunitare (inclusiv religioase, de viziune asupra existentei etc.),
diferente care determind nu rareori situatii conflictuale;

- proverbele s-au nascut in epoci diferite, care au implicat
modificdri, uneori accentuate, de mentalitate, conceptii si
comportament, modificari implicate i in semnificatiile lor.

Desi aceste explicatii sunt evident verosimile, ele nu pot fi
reduse la aceste proportii, fenomenul fiind mult mai complex.
Cum am mai ardtat, proverbele noteaza contradictii nu (sau nu
numai) binare, ci si multiple, fara a le rezolva, ci pastrand
tensiunea lor, contradictii care nu pot fi explicate numai prin
cauzele enumerate mai sus. Am vazut intr-un fragment al acestui
capitol cat de diferite sunt conceptiile despre Minciuna si Adevar,
diferente care nu mai pot fi explicate prin disensiuni intre indivizi
si grupuri sau prin migcari diacronice, ci prin natura sistemului
insugi. Revenim in acest sens la afirmatiile lui Lucian Blaga, care
considera ca proverbul nu este expresia omului cu experienta in
general, care privegte lumea ca spectator, ci rostegte intelepciunea
omului care patimeste, a omului patit. Patimirile reprezinta, insa,
experiente diferite, uneori diametral opuse, contradictiile care apar
in exprimarea lor fiind justificate prin reactiile individului fati de
sistemele de viata si de train.

Sistemele de semnificatii (pe care le-am numit contexte
generice) ale repertoriilor paremiologice nu reprezintd un
repertoriu de semnificatii comune si unitare, prin adevarurile pe
care le exprimd, ci un sistem complex de asertiuni mai mult sau
mai putin divergente, tributare domeniului de fapte la care se
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referd, el insusi complex si diversificat, dar si optiunilor mai mult
sau mai putin constante ale grupurilor si indivizilor fata de
enunturile afirmative, negative sau imperative din care sistemul
este constituit. Vom avea ocazia sa discutdm, in capitolul urmator,
mai multe exemple legate de aceasta problema.

Prin corelare intercontextuald, contextul generic al
proverbelor interfereaza, indiferent de aria lor geneticd, cu alte
categorii (subsisteme) ale spatiului cultural in care sunt inscrise,
conturand mari zone (nuclee) de semnificatie comuna.

In proverbele despre dreptate si nedreptate, apar cinci
concepte in raport de antinomie sau relativd sinonimie, marcate
prin constructie gi sensuri similare sau identice, implicand
cugetari despre ce sau cum sunt, ce gi cum se fac:

Dreptatea-i dupa cum o fac oamenii;

Legea-i dupa cum o fac oamenij;
sau:

Dreptatea umbla cu capul spart;

Adevdrul umbla cu capul spart.

Asemenea corelatii semnificative pot apérea si intre proverbe
cu structuri uneori pronuntat diferentiate, prin congruenta
semantica:

Dreptatea umbla cu capul spart;

Judecata-i cu nasul de cears;

Spune adevirul, ca ti se sparge capul.

La proverbele despre invatdturd se raliazd cele despre carte,
scoald, minte, experienta i, prin antinomie, prostie:

Invatdtura se dobandeste (Nimeni nu se nagte invitat);

Ai carte, ai parte;

Scoala face omul, om / S-altoiul pomul, pom;

La un sac de invdjiturd trebuie un car de minte;

Omul invitat, dar nepitit, ca pugca fird praf (experienta);

S-a dus bou i s-a intors vacd (prostia).

In acest context se inscriu gi opiniile despre ,invatidtura vietii”
(empiricd), gcoala vietii — cum 1i spunem noi - cdreia i se acorda
o importanta capitala:

vezi

— Cu cidt { auzi } mai mult, cu atdt mai mult invefi;

umbli
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— Cine intreabd tnvatd;

— Orbul cu intrebarea a nimerit Vascdul.

Repertoriul paremiologic este si el implicat, prin adevarurile
empirice pe care le exprima si chiar prin contradictiile pe care le
reliefeazd, in acest gen de invatadtura (scoald) a vietii.

Desi am precizat ca contextele generice ale proverbelor nu pot
fi definite numai prin subiecte, fie ele si in sistem binar (Greimas),
exemplele enumerate confirma existenta unor interfete gi corelatii
contextuale in raport cu acelasi subiect, dar nu pana la identificari
sau suprapuneri totale de contexte. Ele nu exclud ca proverbe cu
structuri similare, dar semnificatii deosebite s& apar{ind unor
contexte generice diferite, dupd cum nu exclud, cum am vizut,
contradictiile intre enunturi apartindnd aceluiagsi context generic
sau unor contexte diferite.

Elemente ale contextelor generice se coreleazd, uneori, prin ele-
mente gramaticale sau chiar de naturd sintacticd, cu insdsi
structura expresiilor paremiologice. Fenomenul este mai
perceptibil in cazul proverbelor generice, dar se manifestd cu
frecventd destul de mare si in proverbele parabolice.

Existd o serie intreaga de factori gramaticali, dar si lexicali,
care, indiferent de natura metaforei care domind proverbul, au
functia de a sublinia sensul lor general, prin impunerea ideii de
totalitate, prin excluderea oricidrei exceptii de la adevirul
formulat. Acest lucru este realizat fie prin includerea ideii de total
(Tot cocosul pe gunoiul lui cantd; Toatd pasirea pe limba ei piere),
fie prin eliminarea, excluderea sau negarea totald a unei
posibilitati, subliniindu-se in felul acesta imposibilul (Urzica nu va
fi soare niciodatd; N-a vazut nimeni gunoi de paine).

Asemenea intensificatori generici apar cu o frecventa foarte mare
si releva o relativd sinonimie in cadrul celor doui situatii pe care
le-am semnalat:

a. Totalitatea: fiecare (Fiecare-i dator cu o moarte), cine (Cine se
frige cu ciorbd sufld si in iaurt, Cine seamdnd vant culege furtund), cdt
— tot (Cite flori sunt pe pdmdnt, toate se duc in mormant), cand (Cind
pisica nu-i acasd, goarecii joacd pe masi), unde (Unde nu-i cap, e vai de
picioare), niciodatd (Dragostea imprumutatd nu se stricd niciodatd),
nicdieri (Nicdieri ca la casa omului), nimic (Nu e nimic ca sdndtatea si
banii), nici un/o (Nici un rdsur fird cusur).
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b. Negarea unei posibilitati: nici... nici (Nici din salcie pere, nici
din rdchitd micgunele; Nici nora fatd, nici soacra mamd; Nici lupul fli-
ménd, nici oaia cu doi miei). Siracia de intensificatori generici la
aceastd categorie este compensatd cu formule expresive de forta
similara, precum nu se poate, nu s-a pomenit etc.: Scard la cer si pod
peste mare nu se poate; Si lupul sdtul, si mielul intreg nu se poate; Doud
trdigti goale nu pot sd trdiascd; Noapte cu soare nu s-a pomenit; Si
sldnina-ntreagd, i varza unsd nu se poate.

Rostul unor astfel de intensificatori generici este stimulat si de
faptul ca implica in proverb o anumitd stereotipie sintactica,
determindnd o evidentiere mai puternica a acesteia in context gi
favorizand selectia exemplarelor-model fata de cele periferice sau
de tranzitie. Mai sunt gi alte formule de acest tip, cu functie
modelatoare consistentd, dar care nu introduc ideile de totalitate
sau imposibilitate, ci o ambigud situatie de fapt partial: numai
(Numai progtii se tem de moarte), nici (Nici la rai nu-i bine singur).

Aceste formule stereotipe au o circulatie generala i nu pot fi
implicate in stabilirea unor categorii structurale, semantice si func-
tionale, in care sa identificim contexte generice. Am definit aceste
contexte ca sisteme de semnificatii sau univers semantic existente
in afara repertoriului paremiologic, dar care ii canalizeaza
sensurile cu care functioneazi in contextele concrete. In studiile
mai noi, folcloristul care s-a apropiat cel mai mult de aceasti
conceptie a fost G.L. Permjakov, dar nu prin cele patru invariante
logico-semiotice pe care le-a postulat, ci prin ceea ce a numit grupe
logico-tematice, delimitabile in funclie de situatii determinate.
Aceste grupe, mai apropiate de ideea de context generic,
insumeaza expresii asemdandtoare nu numai prin structurd, ci gi
prin caracterul obiectelor. Ele exprima, in ultima instanta, o relatie
semnificativd intre subiectul si obiectul la care se referd, cum ar fi,
de exemplu, raporturile dintre:

— producitorul de bunuri fata de bunurile produse (Cizmarul,
fard incaltdminte);

- mdrimea obiectului gi iInsemnatatea lui (Pdduricea este micd,
dar protejeazd muntir);

- cauza si efect (Nu existd fum fird foc);

- iubire i frumusete (Dacd existd iubire, existd gi frumusete);

~ actiune si reactiune (Dacd strigi intr-o pddure, ai sd ai rdspuns);

- invariabilitate i variatie (Diamantul strilucegte si in noroi).32
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Unele dintre aceste perechi relationale sunt prea generale
pentru a putea delimita cAmpuri semantico-structurale cu caracter
relativ definit; daca relatia dintre producatori si produsul lor ofera
un sistem mai bine definit de semnificatii, pentru ca si termenii
relatiei sunt mai concret determinati, in ceea ce priveste relatia
dintre cauzi si efect sau cea dintre actiune si reactiune, acestea
domina intreg limbajul paremiologic, fiind practic imposibild
delimitarea unor categorii semnificative distincte pe baza lor.

Printre primii paremiologi romani care au preluat conceptul de
context generic, descriindu-l pe larg, a fost Constantin Negreanu.
Elnu a aplicat practic acest concept, ci a preferat si-si contureze un
sistem practic si teoretic propriu, utilizand termenul de etno-cimp,
care ar cuprinde toate proverbele apartinitoare aceluiasi
concept.33 Dac3 componentul ,,cimp” (al termenului) este motivat
prin sinonimia sa cu ideea de concept, dar si prin asertiunea ca
~proverbele ar putea fi considerate structurile de semnificatii ale
unei vaste structuri de adancime”, componentul ,etno-“, aparent
derutant, este justificat prin faptul cd proverbele ,reflectd marea
intelepciune a poporului (romén), invitdmintele desprinse din
viata i istoria lui zbuciumat4”.34 Fiecare proverb fiind considerat
un etno-semn, autorul ajunge la concluzia cd etno-campul este
identificabil cu campul conceptual, termen cu un rang mai inalt de
universalitate.

In totalul de 5.994 de proverbe pe care le analizeazi, autorul
identificdi 22 de etno-campuri: intelepciune, ironie, munca,
prudentd, inteligentd, dreptate, educatie, demnitate, bunatate,
cunoasgtere, noroc, adevdr, cinste, cumpatare, prietenie, voinicie,
frumusete, resemnare, respect, economie, soarts.3>

Daca unii dintre acegti termeni sunt mai adecvati conceptului
de etno-camp (prudentd, noroc, voinicie, respect, soarta),
integrarea celorlalti termeni poate fi motivata numai prin faptul ca
Negreanu isi propune, prin insusi titlul cartii, sa se ocupe exclusiv
de proverbele romanesti (pentru ca infelepciunea, inteligenta,
adevirul etc. sunt, cel pufin ca aspiratie, atribute general-umane).
De asemenea, multe dintre ele nu au calitatea de a delimita
campuri conceptuale diferite, deoarece functioneazd cu un grad
inalt de generalitate in cultura fiecirei unitdti etnice. De altfel,
insusi autorul afirma despre conceptul de intelepciune ca este

122

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



definitoriu pentru structura sufleteasca a poporului roman (p.
9-10), conditie in care proverbele despre intelepciune nu se pot
grupa intr-un cdmp conceptual distinct, aparand frecvent si in alte
asemenea campuri (0 anumitd conduitd morald, spirit rational,
simtul dreptitii etc. - cAmpuri cuprinse in lista enumerata de autor).

5. Nominalizarea contextelor generice prin subiecte sau
obiecte, oricat de largd ar fi semnificatia lor, nu este, deci, relevanti
si nu poate contribui la delimitarea adecvatd a unor categorii
(clase) de fapte cu trdsaturi distinctive suficient de pertinente.
Fiind considerate, asa cum le-am definit, sisteme de semnificatii
(nu de concepte sau asertiuni), contextele generice ale limbajului
paremiologic pot fi nominalizate si ele prin propozifii speciale,
fundamentale, ca si in limbajul stiintific, cu diferentele specifice pe
care le-am remarcat citindu-i pe Hilbert, Mehlberg si Frege, dintre
care cele mai importante ar putea fi:

- aceste propozifii speciale nu presupun constituirea
intregului sistem conform principiilor logicii, ci relevarea unui
sistem cu parti coerente gi parti necoerente (mai ales in zonele de
granitd si de tranzitie);

- nu definesc categorii fixe ca repertoriu, implicind frecvent
interferenta si posibilitatea co-raportérii unei expresii la doud sau
mai multe contexte generice diferite;

- nu exclud contradictia nici intre ele, ca sisteme, nici in inte-
riorul lor (subcategorii sau expresii in sine).

In consecint3, aceste ,, propozitii speciale” vor avea un caracter
conventional, putand fi substituite, in multe cazuri, in mod pur
simbolic, chiar printr-un enunt paremiologic care sd acopere in
mai mare masura granitele contextului generic respectiv.

Particularitidtile mentionate derivi din insdsi definitia
generald a categoriilor folclorice, explicatda in primul capitol al
acestei lucrdri. Aceste categorii, repet, nu reprezinti
compartimente cu limite decisiv marcate, ci cadre functional-
structurale care pot genera, dar i asimila sau adapta din alte zone,
teme, subiecte, motive, expresii etc. Am definit apoi contextul
generic al proverbelor ca sisteme de semnificatii, care reprezinta
un consens colectiv instituit prin structura traditiei; el este, deci,
exterior enuntului proverbial, dar ii conferd, din afard, o
semnificatie generala.
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Intre enuntul proverbial si contextul generic nu se poate vorbi,
deci, de o relatie categorial, ci de o relatie contextuala specifica.
Aceasta specificitate consta in faptul ca:

- contextele functionale care le implicd sunt concrete, dife-
rentiate gi capdta aceasta calitate numai in cazul in care, in cadrul
unui act concret de comunicare, este integrat, in mod facultativ gi
prin selectie, un enunt proverbial;

- contextul generic, ca sistem de semnificatii cu o organizare
interioard complexd, asigurd o independentd relativd acestui
enunt, prin semnificatia generald pe care i-o conferd, in conditiile
dependentei lui de varietatea uneori foarte mare a contextelor
functionale care il utilizeazi: aceastd varietate este limitatd de
contextul generic, rezultind de aici clase diferentiate de fapte la
care proverbele pot fi aplicate.

Trebuie observat, insa, cd aceastd organizare nu depinde doar
de contextul generic, ci i de optiuni gi preferinte individuale sau
de grup, care se constituie ele insele intr-o anumita traditie, dar nu
pot depasi cadrele contextului generic.

Din aceste consideratii ar rezulta cd, intre proverb si contextul
lui generic, ar trebui si se instituie o relatie univoca si individuala,
determinatid de datele concrete ale contextului functional in care
proverbul este integrat, singularizind astfel insdgi existenta
contextului generic.

Si totugi, dupd cum am viazut, referindu-se la acest aspect,
specialistii vorbesc despre ,clase de fenomene” (Potebnea), , clase
mari de corelatii” (Greimas), ,grupuri logico-tematice”
(Permjakov), ,serii finite care descriu un sistem de semnificatii”
(Greimas) etc., concepte care ne conduc la ceea ce noi am numit
~contexte generice”, ipotezand gsi corelarea unor astfel de contexte
cu grupuri, categorii de expresii proverbiale, ceea ce ar presupune
un sistem de clasificare.

Aceste contexte sunt argumentate prin observarea unor
afinitati structural-semantice intre grupuri mai mici sau mai mari
de proverbe, accentul cdzand vizibil pe aspectul semantic.
Definind contextul idiomatic prin limba insasi ca fond al vorbirii
(orice semn realizat in discurs semnifica in sisteme de opozitie gi
asocieri formale si semantice cu alte semne, care nu sunt rostite,
desi apartin achizitiei lingvistice a vorbitorilor), E. Cogeriu a
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introdus un element de restrictie, subliniind c3 ,orice cuvant
semnificd intr-un context mai restrins, care este cimpul lui
semnificativ” 36 Pentru relatia proverb-context functional, aceast3
restrictie ar duce la ideea de context generic, implicand, insd, nu
numai sensul denotativ al elementelor lexicale, ci si sensurile
conotative gi, mai ales, relatiile metaforice dintre cuvinte.

Sunt de consemnat mai multe aspecte caracteristice in reali-
zarea acestui proces; ne vom limita la descrierea sumara a catorva
aspecte mai importante, sub raportul frecventei lor, care pot duce
la conturarea unor cAmpuri de semnificatie diferite (A, B, C, D).

A. Un cuvdnt de bazd, cu funclie de subiect, ciruia 1 se di
aceeagi semnificatie generald prin corelarea lui cu elemente
lexicale diferentiate: Lupii se ceartd pe dobitocul singerat; Lupii se fin
dupid oi si corbii dupd hoit; Lup imbrdcat in piele de oaie; Lupul isi pierde
mdselele, dar nu obiceiurile; Lupul cioban si capra griddinar; Lupul duce
mielul si insemnat; Lupul isi schimbd pidrul, dar ndravul ba; Lupul moare
de bdtran si de rele tot e bun etc. — toate sub genericul (conventional):
Lupul lup rdmane.

B. Paradigme de proverbe care pun in relatie metaforica
termeni care nu au nici o legatura semantica intre ei. Am semnalat
aceasta situatie in legdtura cu proverbe de tipul: Nu e om fird cusur,
care, printr-o serie de expresii metaforice, avdnd aceeasi
semnificatie, pun in functie doud paradigme corelate de termeni:

rasur — cusur padure — uscituri
trandafir - spin pom - crengi uscate
grau — neghind cal bun —- nirav riu
vin - drojdie gradind - buruieni etc.

Toate aceste proverbe gi multe altele similare stau sub semnul
aceluiagi context generic.

Exista gi alte paradigme cu structuri asemanétoare, care pun
in lumina alte semnificatii:

Buturuga micd rdstoarnd carul mare;

Apele mici fac rdurile mari;

Cu rama micd se prinde pestele mare;

Tantarul piscd armasarul;

Printr-o crdpdturd micd strdbate apa in corabia mare;

O scinteie e de ajuns ca sd ardd gireada intreagd;

Scdnteia mici face paldlaia mare.
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Prima serie de proverbe semnificd natura contradictorie a
fiinfei umane, dar vizeaza si sensul de imposibil; a doua serie
semnificd superioritatea lucrului mic (neinsemnat) in contextul
opozitiei mic/mare, dar impinge uneori aceasta superioritate pana
la absurd, atribuindu-i calitatea posibilului. O alti serie de
proverbe, construite tot pe relatia de opozitie mic/mare,
putin/mult, accentueaza ideea de reusitd prin ribdare si
perseverenta:

Incetul cu incetul se face ofetul;

Bobitd cu bobitd se umple traista (sacul);

Pir cu pir se face cergd;

Picug cu picug, pand se face cdusg.

Semnificatiile de imposibil, posibil exagerat (absurd), reusita
le gasim i in alte proverbe, corelate cu alte semnificatii (adiacente)
decdt cele prezentate in textele de mai sus. Iatd, de exemplu,
proverbe care semnificd imposibilul, corelat cu alte semnificatii
suplimentare diferite:

Piatra la deal nu merge;

Nu poti fi si cu pui gi cu oud, i cu clogcd grasd;

O vrei ldnoasd i liptoasd gi cu coada groasd, si vie gi devreme acasd;

Doud trdisti goale nu pot sd trdiascd;

Nici lupul flimédnd, nici oaia cu doi miei;

Scard la cer si pod peste mare nu se poate;

Nu se poate si in cdrufd gi in telegutd;

Noapte cu soare nu s-a pomenit;

Mal de mimiligd si pardu de lapte nu s-a vizut etc.

Existd, deci, nu numai interferente intre contextele generice, ci
uneori gi o ierarhizare a lor, in sensul ca un sistem de semnificatii
cu o arie mai largd isi poate subordona (integra) sisteme de
semnificatii cu o cuprindere mai restransa, fird ca proverbele
raportate la aceste contexte sa aibd in mod obligatoriu tipare
structurale identice sau relativ identice.

C. Cuvinte utilizate cu valori diferite, in functie de pozitia
pe care o ocupa in structura sintactici a enunfului proverbial,
desemnand, deci, cimpuri semnificative diferite:

Soarele nu rdsare numai pentru un om;

Soarele de e soare §i tot nu poate incilzi toatd lumea;

Soarele de e soare i tot nu poate lumina toate vdile etc.
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fata de:

La omul bogat st soarele-i luce in prag;

Cine se incilzegte la soare nu-i pasd de lund;

Urzica nu va fi soare niciodatd;

Noapte cu soare nu s-a pomenit etc.

Numai in acest sens se poate vorbi de o corelare a structurii cu
elementele semantice in delimitarea contextelor generice. Nu
rareori s-a remarcat, in lucrarile de paremiologie, efectul puternic
al topicii asupra caracterului expresiei proverbiale.

D. Serii diferentiate de contexte generice corelate intr-o ordine
ierarhicd, In functie de natura subiectului §i determindrile lui
multiple. In aceasti categorie intra indeosebi contextele generice
ale proverbelor care au ca subiect fiinta umana in toate ipostazele
ei, ludnd in consideratie i situatiile in care subiectul ,,om” este
reprezentat prin substitute metaforice (cu mentiunea cd acestea
pot functiona si in alte contexte generice).

Algoritmul este deschis prin proverbe care semnificad
superioritatea absolutd a fiintei umane, sub genericul ,Omul e
om”, intdrit prin proverbe ca Omul sfintegte locul sau Omul ii mai
tare ca fierul; cdci din fier poti rupe, dar din om ba. Expresiile de acest
gen sunt foarte putine si ar putea fi completate cu proverbe care
exprima aprecieri neangajate din punct de vedere etic, asupra
omului ca fiintd unitard (Din acelagi aluat sunt ficuti tofi oameni),
asupra diversitatii (Om cu om nu se loveste; Cdfi oameni, atdtea pdreri;
Ti mare oborul lui Dumnezeu) si despre pastrarea omeniei in conditii
precare (Supt frunza cea mai proastd se gdseste poama coaptd; larba
burid in spini se gdsegste).

O a doua categorie ar constitui-o proverbele ce vorbesc despre
natura contradictorie a fiintei umane, sub genericul ,Nu e om fara
cusur”, cu toate variantele metaforice pe care le-am consemnat, la
care se adaugd multe alte expresii diferentiate structural (Om sfint
nu se poate in contradictie cu Omul sfinteste locul). Ponderea
contradictiilor evolueaza treptat, de la forme mai ugoare, acceptate
ca normale (Fiecare are cite o meteahnd; In cel mai bun grau gdsesti si
cdte un fir de neghind), ajungandu-se pana la forme extreme, care
semnificd anormalul (Om bun, dar cu niravul dracului; In fiecare om
sede un dobitoc; Ce drac mai mare, si mai rdu, si mai fird inimd ifi trebuie
ca omul?).

127

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



Polarizarea contradictiilor trimite la o noud serie de contexte
generice, care ii imparte pe oameni in buni si rdi, contexte mai
restranse in al ciror cdmp semnificativ sunt semnalabile, ca
prezente in limbajul proverbial, elemente lexicale de tipul omul
bun, bunitatea, binele, binefacerea, fapta buna — respectiv omul
rdu, rdul, rdutatea, la care se adaugd o multitudine de variante
metaforice. Restrangerea contextului se realizeaza, deci, coreland
subiectul om (si substitutele sale metaforice) cu un atribut sau
comportament specific:

Omul bun dupd fapte se cunoagte;

Omul bun incape oriunde;

Omul bun ii ca piinea cea de griu;

Binele cu bine se rdspldteste etc.
fata de:

Omul bun e prost;

Pe omul bun il calcd si vacile;

Binele agteaptd gi riu;

Fi bine (ca) sd-fi auzi ridu;

Cu bundtatea mori de foame etc.
sau:

Omul rdu e ca un cirbune, dacd nu te arde te innegregte;

Pe omul riu nici dracul nu-l vrea;

E mai ugor a face riu;

Raul se invati lesne etc.
fatd de:

Rdu faci, rdu intdmpini;

Réiul nu rdmane nepedepsit;

Tot rdul inspre bine.

fmpartirea oamenilor in buni gi rii necesita, pentru convietuirea
sociald, cunoagterea omului de catre om dupa aspecte exterioare:

Pomul se cunoagte dupd roade, si omul dupd fapte;

Oamenii se cunosc dupd vorbe;

Oamenii se cunosc dupd ochi;

Omul se cunoagte dupd umblat si dupd vorbd;

Omul se cunoagte cind intri cu el in plug etc.

Relatia bine/rdu, respectiv bun/réu, ca semnificatie de mare
generalitate, domina clase intregi de proverbe subsumate unor
contexte generice diferentiate, contexte care se referd la fiinta
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umanai sub aspectele ei cele mai semnificative, in functie de starea
omului, de calititile si defectele lui, de atitudini si comportamente
specifice unor categorii umane etc. Pe lista acestora ar putea fi
inscrise proverbele despre bogat si sarac (respectiv bogatie, avere,
avutie sau saricie); prieten si dusman (respectiv prietenie
/dugmanie); nebun si intelept (nebunie/intelepciune); omul prost
(prostie), asociat de multe ori cu nebunul si corelat antagonic tot
cu inteleptul; minciuna i adevdrul (in relatie cu purtatorii lor);
dreptatea si nedreptatea (dreptul, judecatorul si judecata,
vinovatul §i nevinovatul); hotul si pagubagul (hotia); betivul
(betia). Toate aceste contexte generice au scheme structurale
similare cu cea descrisd pentru ,omul bun / omul rdu”.

Sub genericul ,Apa lind sapd adanc” pot fi inscrise
proverbele despre ldaudidros (lauda de sine), lingusitor
(lingugeala), fatarnic (fatarnicia), omul ticut (care ascunde ceva,
deci in sensul rdu al cuvantului, pentru cd, intr-un alt context
generic, , Tacerea e de aur”).

Relatia dintre barbat gi femeie, ca forma de reprezentare a
omului intr-un nou context generic, semnificind institutia
casatoriei ca nucleu social, evolueazi gi ea de la expresia unor
forme de conviefuire armonioasd, bazatd, insi, pe o anumiti
ierarhie (Bdrbatul este stdlpul casei sau cheia casei), pana la aceea a
unor forme conflictuale, atunci cand aceasta ierarhie este incalcata
(Vai de casa unde barbatul e muiere; Vai de boul care-l impunge vaca;
Bdrbatii numai atunci sunt domni cind nu sunt muierile acasd).
Dihotomia bun/rdu caracterizeaza gi barbatul si femeia, evoluand
si In acest caz de la forma ingaduitoare la situatii conflictuale:

Barbatul sd fie ca dracul, numai birbat si fie;

Bérbatul sd fie putintel mai frumos decdt dracul etc.
fata de:

E mila de la bdrbat / Ca frunza de pom uscat;

Bdrbat bun si usturoi dulce... etc.

In schimb, sub genericul ,femeia tot femeie”, contextul ,,rdu”
apare, in caracterizarea femeii mult mai frecvent decit contextul
»bun, bine”, pentru ca Femeia l-a scos pe om din rai, de aceea ea este
tot femeie si in ziua de Pagti. Apare frecvent, cu valoare
semnificativd ambigua, asocierea femeie-drac (Muierea e dracu,
numai coarnele-i lipsesc; Unde e femeia e si dracul; Femeia e calul
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dracului; Muierea a imbdtranit si pe dracu; Ce femeia leagd nici dracu
nu dezleagd etc.). Despre ambiguitatea unora dintre aceste expresii
am vorbit mai sus.

Raul din femeie poate reprezenta firea ei naturald sau poate fi
determinat de calitdtile superioare barbatului (Femeia vede chiar
unde birbatul abia ziregte; Birbatul multe zice, femeia la dos le duce).
Rautatea naturala ajunge pana la forme grave, care vizeaza uneori
absurdul: Femeia nebund casa isi didramd; Limba muierii, cufit cu doud
tdisuri; Muierea pofteste si la urdd de curcd i la lapte de cuc; Ce e mai
rdu decdt o femeie? Doud etc.

Rolul negativ al femeii in relatiile ei cu barbatul este pus
adeseori pe seama frumusetii. Sub genericul (conventional)
~Nevasta frumoasi e belea la casd” apar numeroase proverbe cu
semnificatie similara: Femeia frumoasd este pagubd la casd; Calu bun i
nevasta frumoasd ifi pun capu; Femeia numai dupd urs nu se duce; N-am
mai vdzut femeie sd lase voinic sd pieie — de unde concluzia: De-ar sti
bdrbatul cit stie satul, pand-i lumea n-ar finea casd.

Atitudinea barbatului fatd de naravurile femeii este apreciata
de colectivitate prin opinii diametral opuse:

Femeia nebdtutd e ca moara neferecatd;

Nevastd nebdtutd si bani nenumdrafi nu-i bine sd fii la casd,
fata de:

Cine-si bate nevasta isi bate capul;

Femeia cine-si lovegte, norocul igi oropseste.

Contextul generic admite, deci, contradictii in cadrul aceluiagi
sistem de semnificatii, in functie de diferentele de opinie sau
conceptii care existd in modul de a gandi al grupului uman, dar si
in functie de natura contextului functional (de exemplu, o femeie
nevinovatd bdtuta de un barbat rdu, gelos sau betiv).

Proverbele despre femeia bund, mai putine la numar, deschid
o paradigma de atribute similare, femeia putand fi inteleapta (...isi
zideste casa), cuminte (Femeia care-i cuminte §i mai mare decit un
birbat), gospodina (Casa e casd, cind ai o gospodind in casd), harnica
(... tine casa cu fusul), vrednica (O femeie vrednicd e comoara casei),
birbata (Femeia birbatd e avutia caser).

Asa cum s-a putut observa, proverbele despre barbat si femeie
implicd, In calitate de context generic, si notiunea de casd, in sens
de familie gi relatii familiale, interferata cu semnificatiile casatoriei
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ca act care dirijeaza in bine sau in rau destinul uman, polul negativ
putand semnifica situatii dramatice: Cine are fete multe insoard multi
mdgari; Nu pot trage bine caii cdnd nu sunt de aceeasi iufeald; Bagi pe
dracu-n casd cu ldutari si nu-l poti scoate cu o sutd de arhierei etc.

Casa ca locuintd, ca spatiu familial, implicd un alt sistem de
semnificatii, pornind de la genericul , Fiecare e stipan in casa sa”
si de la sentimentul statorniciei (Nicdieri ca la casa omului; E mai bine
in coliba ta decit in palatul altuia) si ajungand la relatiile cu musafirii,
vecinii gi chiriagii, care de regula sunt rele (Dumnezeu face casa, dracu
aduce musafirii; Atita fine pacea, cdt vrea vecinul).

Serii diferentiate de contexte generice corelate intr-o ordine
ierarhici, similare celor referitoare la fiinta umani sub toate
aspectele ei, pot fi reconstituite gi descrise in legatura si cu alte
complexe de contexte generice ale unor categorii de expresii
paremiologice cu un repertoriu foarte bogat, precum cele despre
destinul natural al fiintei umane (trecerea timpului, tineretea si
batranetea, nagterea si moartea), Sinatatea si boala, Munca (cu
foloasele, greutatile si dificultatile ei), Limba (vorba, graiul) in sens
de comunicare, cu aspectele ei benifice si malefice etc. Desi se
referd In ultimi instanta tot la om, subiectele in functie de care se
organizeaza sistemele de semnificatii sunt altele.

De exemplu, in cazul proverbelor despre muncd, genericul
care domina sistemul ierarhic de contexte diferentiate ar putea fi
socotit, conventional, enuntul paremiologic Munca e britard de aur;
in cazul celor despre vorbire — Limba e dulce ca mierea gi amard ca
fierea, in cazul celor despre nagtere gi moarte — Cdte-n lume nasc, mor
toate etc.

Mai complicatd este descrierea si nominalizarea (cat de
conventionald) a contextelor generice in cazul proverbelor
parabolice, acestea putand fi aplicate la o varietate mai mare de
contexte functionale, diversificata fiind in aceste conditii i relatia
proverb-context generic. Aceastd diversificare este determinata in
mare masurd de micro-structura enuntului proverbial, de
ponderea elementelor lexicale in functie de pozitia lor in
organizarea microcontextului. Astfel de proverbe au fost implicate
si in categoriile mentionate mai sus, fird si le apartind in
exclusivitate.
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In ceea ce priveste contextul cultural, definit de E. Cogeriu
ca reprezentind tot ce apartine traditiei culturale a unei
comunititi date, situatia este mai complexd, necesitind raportarea
actului concret de comunicare, respectiv proverbul si contextul
sdu functional, la datele acestui context implicate mai mult sau
mai putin direct in actul comunicirii. Ne vom referi, spre
exemplificare, numai la proverbele despre dimineata ca inceput al
zilei, despre moarte si despre somn.

Dimineata sau zorile, ca inceput al zilei, se inscrie, in creatia
folcloricd, intr-un sistem complex de organizare si reprezentare a
timpului, cu rezonante mitice sau cel putin protocolare, care isi
asuma valori legate de semnificatia oricarui inceput (Anul nou,
luna noua etc.). Orice mare calatorie sau actiune, ca si fie dusi la
bun sfargit, trebuie inceputd dimineata. Voinicul pleacd in
aventura sa eroica in zorii zilei, cu roua-n picioare, cu ceata-n
spinare. Gospodarul din poezia plugusorului se scoald de
asemenea dis-de-dimineatd ca si-si aleagi locul de lucrat si sa
inceapa aratul. Un intreg complex de ritualuri, legate de colindat
si de poezia acestei datini, sunt menite sid provoace trezirea
protocolara a gospodarului gi a familiei in dimineata primei zile a
Anului nou. De aceste semnificatii se leagd si mitul opririi
timpului. In cintecele ceremoniale de inmormantare zorile sunt
rugate sd-gi intdrzie aparifia, pentru ca dalbul de pribeag sa-si
termine pregitirile pentru marea lui calatorie in tara fara dor si
farda mila. In basme, cand eroul trebuie si incheie o actiune
importantd pand a nu se ivi zorile, il prinde pe Zorild (conventie
epicd) si il leaga zdravdn de un copac pana igi termind actiunea.
Strigoii iesiti noaptea din mormintele lor sunt obligati sa se
reintoarca la loc nainte de ivirea zorilor.

Sunt numai cateva exemple, desemnand un context cultural
care conferd proverbului Ziua bund se cunoagte de dimineatd
rezonante mai adanci decét cele derivate simplu din sensul literal
al cuvintelor care il compun. Semnificatiile lui nu se refera numai
la aspectul meteorologic, ci si la reusita sau nereugita unei actiuni
umane, in functie de modul in care este inceputi in zorii zilei.

Moartea pare sé apard in proverbe cu semnificatii distincte fata
de sensurile cu care este incdrcata in obiceiurile de inmormantare
si cantecele integrate lor. Tragismul care domina acest complex
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cultural este vag reprezentat in limbajul paremiologic
(ireversibilul: Cine moare nu mai vine; necunoasterea anticipatd a
ceasului mortii, jalea si uitarea: Lacrimile nu s-ar mai usca, dacd
mortii nu s-ar uita), fiind subliniat in schimb aspectul normal al
fenomenului in derularea destinului uman: Omul are gi viafd si
moarte; Cite-n lume nasc, mor toate; Fiecare-i dator cu o moarte — de
aceea Numai progtii se tem de moarte.

In gandirea curents, somnul este conceput ca o stare normald
si necesard a omului, dar care, prelungit, devine pagubos: Cu
somnu nu faci car gi boi; Somnul dulce / Nimic n-aduce. In unele
proverbe insd, semnificatiile converg spre o reprezentare mitica a
somnului, care consoneazd cu reprezentiri din alte contexte
culturale: Somnul ca vamegul: viata pe jumdtate ne-o ia, sau Cine doarme
mult, trdieste pufin.

Universul discursului, men{ionat de E. Cogeriu printre
elementele ambiante similare contextelor extraverbale — ca sistem
universal de semnificatii ciruia i aparfine un discurs (sau un
enunt) si care determind validitatea si intelegerea sa, acesta
reprezinti o problema care nu poate fi ginditd numai in raport de
relatiile proverbului cu contextul lui generic ci gi, mai ales, cu
contextul functional, care constituie obiectul capitolului urmator.
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A"

Contextul functional

1. Am definit contextul functional ca reprezentind actele
concrete de comunicare, de tip oral sau scris, in care sunt utilizate
expresii paremiologice, implicind relatii cu componentele
mesajului sau situafiei care le integreazad si in raport cu care
enuntarea lor comportd o valoare semnificativd, deci in raport cu
care se realizeaz3 rafiunea lor de functionare. Pentru a da mai
multd precizie acestei definitii, trebuie sd reamintim faptul ci
proverbele (spre deosebire de zicdtori) pot fi utilizate nu numai in
contexte verbale, ci §i in contexte extraverbale, prin care Eugen
Coseriu intelege toate circumstantele nonlingvistice care sunt
percepute direct sau cunoscute de vorbitori, enumerind ca
subtipuri contextul fizic, empiric, practic sau ocazional, istoric, dar
si un context cultural.

Contextul verbal presupune, insd, componente similare celor
enumerate pentru contextul extraverbal, dupd cum si contextul
extraverbal este integrat, prin utilizarea proverbului, unui act
concret de comunicare. Pentru ca in prezenta lucrare ne vom referi
exclusiv la contexte functionale verbale, pornim de la premisa ca
nu existd deosebiri substantiale in privinta modului de functionare
a expresiei paremiologice in cele doua tipuri de contexte, tipurile
de relatii implicate si raportul dintre locutor si interlocutor fiind,
in esen{d, asemandtoare. Contextele extraverbale presupun si ele
in mod obligatoriu un interlocutor, pentru ca proverbul nu este
enuntat de locutor pentru sine, ci pentru a fi auzit de o persoana
vizat3. Existd, asa cum vom vedea, gi situatii in care vorbitorul
comunicd cu el insusi, situatii care apar nu numai in contextele
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extraverbale, ci gi In cele verbale. S3 ne reamintim, in acest sens,
afirmatia lui H. Meschonnic, potrivit cdreia ,...proverbele,
metaforice sau nu, au aceeagi functionare: ele presupun sgi
instaleaza dialogul in monolog, ca si in naratiune”.

Pornind de la axioma ci fiecare gen in folclor isi are propria sa
functie caracteristicd (un scop particular), Archer Taylor evalueaza
contextele functionale ale proverbelor prin asertiuni cu caracter de
definitie:

¢ ghid in problemele de viatd, proverbele rezuma o situatie, pre-
zinta o judecatd sau ofera cursul unei actiuni;

w A

* (sunt) o consolare mai mare sau mai mica in imprejuriri grele,
un ghid cand trebuie facuta o alegere;

* exprimd o morala convenabild omului obignuit, garantata gi
conservatoare, care, recomandand calea de mijloc, nu este o che-
mare la ac’;iune.1

Pentru Antichitate si Evul Mediu, proverbele reprezentau:

* reguli de moralj;

* cilduze pentru viafa practicd;

* mijloace de impodobire a cuvdntului.

Aceasta era parerea aproape unanima a paremiologilor din
secolul trecut. Daca valoarea morald si practici (in definirea
proverbelor apare frecvent ideea cd ele reprezinta o ,filosofie
practicad a vietii”) se inscriu in sfera functiei educative, calitatea de
podoabe ale limbajului implici mai degraba o intenfie esteticd.
Pentru antici, proverbele si maximele au constituit una dintre
resursele expresive ale stilului retoric, stil prin excelentd propriu
mesajelor cu valoare educativa.

Opinii mai vechi sau mai noi in ceea ce priveste functia
proverbelor, scopul utilizarii lor in actele concrete de comunicare,
au fost frecvent formulate in efortul de definire a acestei categorii
(comentate In capitolele anterioare ale prezentei lucrdri), fiind
considerate in seria criteriilor de bazd pentru delimitarea
domeniului de fapte pe care le subsumeaza.

Rezulta, din aceste opinii, ca functia proverbului se manifesta
numai in relatie cu contextele concrete in care este utilizat gi cad
aceasta functie este variabila in raport cu natura contextului:
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Functia Context functional

ghid probleme de viata
calauza viata practicd, cursul unei actiuni
consolare imprejurdri grele
normativa raporturile interumane
in viata de toate zilele

generalizare experiente individuale / de grup
efecte perlocufionare acte concrete de comunicare
impodobirea (imbogéitirea) discurs

stilului
subliniere discurs
explicare fapte (situatii) concrete
exemplificare fapte (situatii) concrete

Statutul categoriilor folclorice prin excelenta sincretice (poezie
rituald, fabuld, proverb), in sensul conexiunii text-context
functional, si situatia textului ,literar” in acest complex sincretic,
mai precis autonomia sau neautonomia lui in raport cu contextul
sincretic, pot fi explicate, cel putin partial, similar modului in care
estetica generald rezolvd problemele autonomiei si eteronomiei
artei. Principii estetice si puncte de vedere utile demersului nostru
au fost formulate convingator de Tudor Vianu: ,Se poate spune ca,
privitd in totalitatea ei, opera de artd reprezinta produsul unei
indoite subsumiri, a unor materiale in sfera feluritelor valori si ale
bunurilor care rezulta in sfera valorii estetice. [...] Expresivitatea
artei, adancimea ei spirituald sunt ficute din aceste felurite valori
de ordin eteronomic intretesute in unitatea ei. Din punct de vedere
al teoriei valorilor, opera de arti are, asadar, o structura ierarhica.
Ea reprezinta subsumarea mai multor valori sub categoria larga a
valorii estetice. $i ea devine un scop in sine, o unitate autotelica,
numai dupi ce a inglobat o serie de alte scopuri si mijloace”.2

Rezulta, din aceste teze, ca opera de artd nu este indiferenta
fata de realitatea care o inconjoard. Aceasta realitate poate fi consi-
deratd dintr-un punct de vedere foarte general, acela al
raporturilor operei cu valorile general-umane, dar i din
perspective specifice, in esentd acelea ale legdturii operei cu
trasadturile particulare ale unei anumite epoci care a generat-o, cu
mediul social propriu ei si, prin aceasta, cu insugi autorul ei si cu
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publicul care o recepteaza. Pentru ca aceste legdturi cu fenomene
specifice sunt mai sensibil variabile, explicarea operei presupune
in mod necesar explicarea fenomenelor care au generat-o si care
condifioneaza receptarea ei.

Opera de artd include, insa, aceste realitdti de care se leagd in
ins3si structura ei, in sfera ei de valori, sau le ,izoleazd” in
confinutul ei. Acest fapt a determinat, dup4 opinia lui Tudor Vianu,
doud modalititi de analiza a operei de arta: din afard spre interior
si, respectiv, de la cercetarea structurii interne spre valorile
eteronome. Nu se poate stabili o ierarhie valoricd intre aceste
modalitati, dar lucrul care trebuie considerat atent este faptul ci,
subsumate operei literare, realititile si valorile eteronome nu mai
rdman ele insele, ci devin o realitate specifici a operei; realitatea
artistici nu este o simpld oglindire a realitatii exterioare, ci o
transfigurare a ei, In ultima instan{d crearea unei alte realitafi, cu un
univers propriu, circumscris gi, deci, cu o existentd relativ
independentd, suficientd ei insdsi. De aici posibilitatea operei
literare de a se desprinde de ,realitatea eteronoma” specifici ei gi de
a fi receptatd In contextul altei ,realitati eteronome”.

Trecand acum la problema si mai speciala a legaturii operei
literare cu transmitatorul (autorul) si cu destinatarul ei (cititorul,
ascultidtorul), si a modului in care aceastd legdturd devine
manifestd in insdsi structura operei literare, ajungem la un gir de
intrebari privind contradictia dintre sinceritatea autorului gi
tendinta lui spre originalitate, pe de o parte, si nevoia de a se face
inteles, pe de altd parte.

Referindu-se la acest aspect, Mihai Ralea observa ca:
,Obligatd s reproducd momentele mereu inedite ale vietii, arta nu
poate fi decat specificd, ca gi modelul ei. Pentru a ne impartagi
stilul individual, creatiunea artistica se servegte de expresie, care e
forma specificitatii. [...] Ca s& fie comunicat3, ea trebuie si imbrace
o form3. Dar daci fondul este in adevir specific, original,
ireductibil, aceastd expresie va fi o expresie unici. Citre aceastd
expresivitate tinde orice opera de arti. [...] Dar aceasta inseamnd
tocmai revelarea a ceea ce e mai intim, mai ascuns, mai personal in
sufletul artistului”.

Daca arta e expresivitate, [...] atunci ea trebuie sd suporte
aceleasi legi ca si oricare expresie emotiva. Expresivitatea fiind
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comunicativitate speciald [s.n.], creatiunea artistica, la fel ca orice
expresie, e adresata cuiva, ea are o directie sociald: artistul nu scrie
pentru el insusi fiindca are ceva de spus; in realitate, scrie pentru
o societate datd, pentru un anumit public. , Incetul cu incetul, arta
devine limbaj. Ea transpune impresiile strict personale prin
cuvinte, imagini, formule de multe ori incercate deja. [...] Oricat
de original ar fi un artist, el nu poate rupe complet cu traditia. [...]
Va trebui atunci, pe langd creatiunile sale de expresie, sa
intrebuin{eze i altele mai vechi, utilizate de altii pani la el”3

Acest punct de vedere necesitd unele precizdri suplimentare.
Valorile expresive strict individuale, oricat de originale, ale
autorului, nu rdman indescifrabile pentru destinatar si nici nu se
poate spune ca sunt decodabile numai prin raportarea lor la valori
expresive traditionale. Ele sunt asimilate in virtutea a ceea ce am
putea numi ,rezonanta (lor) umand” sau ,rezonanta (lor) sociala”.
O metaford cu totul noud nu reprezinta neapdrat o enigma totala;
ea presupune un efort de descifrare, dar tocmai acest efort este
unul dintre izvoarele emotiei estetice. Unele valori originale pot
avea un grad de particularitate mai mare, legat de anumite
imprejurari istorice concrete, sau de loc, sau de structuri culturale
particulare — ceea ce face ca necesitatea studiului conditiilor
cxterioare operei sa devind imperioasd, mai ales in ceea ce privegte
operele apartindnd unei anumite perioade istorice, receptate intr-o
epocd indepdrtatd, sau de la o structura etnica la alta, sau chiar, in
cadrul aceleiasi structuri etnice, de la un sistem cultural la altul.

Aici sunt implicate diferentieri de metoda intre interpretarea
operei literare , culte” si a celei folclorice. Unii esteticieni considera
etnicul ca elementul care mediaza contradictia intre individual si
social in arta: ,Etnicul e oarecum locul geometric intre individual
si uman. [...] Etnicitatea nu e un caracter auxiliar artei.
Intermediard intre particularul extrem gsi generalul vag, ea este
presupusd, este oarecum intrinseca insusi momentului realizarii
artistice”.4

Acest criteriu este aplicabil, insd, numai la opera literara apar-
tindnd unui autor individual; in folclor, intervin probleme legate
de caracterul colectiv, de raportul dintre individ si colectivitate —
cu implicatiile pe care le au in structura textului literar. S-ar putea
spune cé, in literatura populard, etnicitatea echivaleazi cu origi-
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nalitatea. Intervin, insa, si nuantele regionale sau strict locale,
provocate de fenomenul adaptarii creatiei la conditiile concrete ale
interpretarii ei. Dar aceste nuante reprezintd partea cea mai
instabild a operei literare folclorice, pentru ca fiecare interpret
poate face abstractie de ele, introducand nuantele specifice proprii
medjului §i momentului in care interpreteaza el.

Mai mult decat atat, In cazul operei literare folclorice, si mai
ales in cazul categoriilor pe care le-am numit sincretice, angrenajul
textului cu contextul sincretic care il incadreaza este mult mai
strict determinat gi are o stabilitate mai mare; exemplele cele mai
pertinente le reprezinta relatiile textului ritual cu ceremonialul
care il incadreaza sau ale proverbului, fabulei, snoavei - cu tipul
de contexte concrete la care pot fi aplicate.

2. In raport cu un context concret dat, care reprezinta pentru
el o ,realitate exterioara”, proverbul ar indeplini, dupa opinia lui
A.A. Potebnea, o functie de explicare, fiind investit cu valoare de
adevidr. Savantul ucrainean da explicatii detaliate cu privire la
aceastd functie, referindu-se in mod special la fabul4, dar extra-
polandu-le mai sumar si la statutul proverbelor. Telul fabulei este
fixarea punctului de vedere asupra intamplirii reale particulare
(A), prin compararea ei cu o altd asemenea intimplare particulard
povestita in fabula (B), unde (A) = subiectul psihologic, iar (B) =
predicatul psihologic. Explicarea primei intimplari particulare (A)
se atinge, astfel ca din ea se disting sau se subliniazd numai acele
trisituri care se afli in concordanti cu (B), deci cu fabula ins3si.>

Pentru a fi realizati, functia de explicare a fabulei
(proverbului) implica, deci, in mod obligatoriu conexiunea celor
doi termeni; in caz contrar, ,explicantul” nu-gi exercitd sensul si
are el insusi nevoie de explicatie.

Cand este spusa, deci legata de faptul la care se referd, fabula
nu necesitd ea insagi explicatii; dacd este ruptd, insa, de obiectul la
care se aplicd (cum se intdmpld in colectii), se resimte nevoia
clarificdrii faptelor la care se refera.

Aceasta clarificare se poate face in trei moduri:

- naratiunea inclusd in fabula este explicatd prin altd nara-
tiune, destul de particulari;
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- este explicatd printr-o situatie generald cunoscutd, la care
fabula poate fi aplicata; uneori, acest fapt general incheie naratiu-
nea (mai rar o incepe), printr-un enunt cu caracter de morals;

- povestitorul apeleazi la ambele posibilitati.

Aceste cerinte se impun, de reguld, si in alcituirea colectiilor de
proverbe. Pentru a lamuri functia si sensul proverbelor antice,
Erasmus din Rotterdam a recurs frecvent la povestiri, anecdote,
apoftegme, glume. Prin aceste succesive adaosuri limuritoare,
Adagiile au devenit, de la o editie la alta, o colectie bogata de
anecdote foarte variate. Tot ceea ce in proverb a fost schitat in mod
general, prin comparatie cu un material corespunzitor, de pilda
anecdotic, a cdpatat o explicatie istoricd; proverbele care nu puteau
fi intelese au capatat sens deplin numai prin imbinarea cu termenul
care le era propriu, reprezentat prin anecdote corespunzatoare.

Pentru indeplinirea acestei cerinte, Iuliu Zanne adoptd o me-
toda de lucru care std la baza organizarii voluminoasei sale colectii:

- transcrierea proverbului (cu variante);

— citarea locurilor in care apare;

— explicarea sensului sau a schimbarilor lui;

— citate care il contin sau istorioare care il ilustreaza.

Dupé paremiologul polonez Krzyanowski, proverbul trebuie
in mod obligatoriu explicat numai atunci caind a iegit din memoria
folclorica (nu mai e functional), fiind conservat numai in colectii.”

De multe ori, insa, explicatia este inclusd, prin variante, in insagsi
microstructura semanticA a expresiei paremiologice, prin
completari motivatoare care fac trecerea la contextul functional. Se
poate spune cd, in aceste cazuri, proverbele asimileazi un element
de context functional, limitindu-si, in variantele respective, ciampul
semnificativ, deci clasa de contexte concrete la care pot fi aplicate.

Proverbul Nu ldsa lucrul de azi pe miine, de exemplu, apare, in
unele variante, cu completari care il motiveazd, intarindu-i
autoritatea si valoarea de norma: ,Nu ldsa lucrul de azi pe maine
/ Cid nu mai nojesti (= aduni) pdine”. Surplusul de semnificatie, in
aceastd formuld, este determinat de apropierea mai pregnanta a
proverbului de mentalitatea taranului legat de munca cimpului,
pentru care painea devine un simbol al existentei. Acest lucru
implicd, insd, si o limitare a categoriei de contexte la care poate fi
aplicat. Sensul normativ pe care proverbul il pune in valoare se
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coreleazd apoi cu constatiri care il motiveazd, subliniind
consecintele dezastruoase ale delasarii. In felul acesta, in jurul unei
idei sau atitudini generale, care functioneazi ca un nucleu, se
concentreazd un numar mai mare sau mai mic de proverbe
apropiate ca sens, dar diferentiate prin elementele de experienta
concretd la care apeleaza. Iata, de exemplu, citeva proverbe care
explicd de ce nu e bine s lagi lucrul de azi pe maine: Lagi vreun lucru
pe mdine, / Vezi cd tot aga rdmidne (este subliniatd stagnarea); Zdbava /
stricd treaba (este subliniat un pericol mai mare, pentru ca gi ce ai
apucat sa faci se deterioreaza prin lipsa de staruinta); Cu cit te lagi, /
Cu-atit te lasi (pericolul cel mai mare, pentru ca améanarea se repeta,
devine obisnuinti si deformeazi insugi caracterul omului).

In uzul curent, relatia ,explicativd” a proverbului cu un
context functional este o relatie organica (nu creatd experimental,
precum in colectii), si se pare cd, la unele populatii arhaice,
proverbele erau nu insotite de, ci componente ale unor discursuri
(mitice) care le stabileau sensul in mod implicit i le confereau
autoritatea.

El. Finbert, autor al unei colectii de proverbe malgage, nota ci,
la aceastd populatie, in provinciile unde societitile nu erau inca
transformate (sub actiune coloniald), continuau si subziste
proverbele vechi, purtand autoritatea stramogilor care le-au
acceptat; ele incheiau povestirile — constituind, deci, fraza care
inchidea orice discutie. In cursul evolutiei care i-a ficut si se
diferentieze de alti malgasi, membrii populatiei merina (din centrul
insulei) au inceput, insé, sa inventeze proverbe; acestea nu mai erau
legate de o povestire pe care, in mod logic, ar fi trebuit s-o evoce: ele
devin astfel ,.ele insele”, fabule avand valoarea lor proprie.

Ele fac aluzie uneori la realitate, adesea simbolismul lor fiind
legat de viat3; este semnificativ faptul cd aceste proverbe ale
populatiei merina erau mai numeroase decat cele conservate de
celelalte populatii malgase, mai putin evoluate.8

Cercetari efectuate ulterior la aceeagi populatie confirma, insa,
cd aceastd legaturd cu ,realitatea” nu este chiar facultativa, in orice
caz nu este numai un ,uneori”, aga cum a crezut Finbert. Astfel,
J. Paulhan noteaza un adagiu malgas care constatd ca un orfan nu
este inteles cand spune ceva, oricat de juste ar fi afirmatiile pe care
le face; aceasta pentru cd el este privat de siguranta pe care o da
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afectiunea parintilor. Cand Paulhan cere sensul unui proverb, i se
rdspunde cu intrebdri: Dar de unde l-ai auzit? Despre ce este
vorba? , Astfel, pentru a da sens proverbului, trebuie mai intai sa-1
situezi, sa-1 anturezi cu aceleagi cuvinte despre care a fost vorba in
discutie. In afara acestor raporturi, el se refuzi intelegerii.”9

Pe baza acestei ,analize de caz”, H. Meschonnic isi argumen-
teaza concluzia ca existd o interactiune reciproci a limbajului cu
situarea interlocutorului. Paradoxal, spune el, in proverb nu este
vorba de intelepciune (un concept frecvent utilizat in definirea lui;
El Finbert isi intitulase colectia Sagesse malgache), ci de un adevar
specific al discursului, care nu este formad. Proverbul, ca §i poemul,
este o activitate de limbaj, un act de discurs al cirui referent este
enuntiatorul si re-enuntiatorul in raportul lor cu o situatie. De
aceea, infelepciunea nu este suficienta pentru a descrie nici ce este,
nici ce face proverbul; un proverb se inscrie intr-o situatie gi inscrie
in el, prin fixitatea formei sale, aceastd situatie, fapt care il
particularizeaza in raport cu alte activitdti ale discursului care sunt
doar inscrise in situatia lor. Proverbul este frazi si a-l separa de
functia lui inseamna a trece la contra-proverb, la contra-limba;j.
Simplul fapt ca este repetat, aproape neschimbat (sintaxa lui poate
fi, insd, modernizata), precum gi intonatia sa fac din el un hors-texte
dans le texte.10

Acest hors-texte este interpretat de Sanda Golopentia in
termenii unui dublu hiat, care implica o discrepanta intre proverb
si context. Referindu-se la proverbele de tipul: Omul e om;
Slujba-i slujbd, / Drujba-i drujbd; Sofranul nu-i pdsuld; Nici nora — fatd
/ Nici soacra — mamd, autoarea observa ci acestea nu pot aparea ca
replici intr-un discurs lingvistic autonom, care nu se refera la un
dialog anterior; fird un dialog prealabil (in planul altui limbaj),
este de neconceput ca un vorbitor sd-i adreseze unui interlocutor
una dintre aceste replici. Proverbele de acest tip nu se insereaza in
contextul lingvistic, pentru ca intre replica-rdspuns si o eventuala
replicd anterioara existd un hiat semantic, care dubleaza hiatul
semiotic de limbaje: replica anterioard se situeazd exclusiv si
neambiguu in limbajul limbii romane, in timp ce proverbul este o
~replicd” polivalentd in limbd, in ethos i in semiotica generala.
Proverbele mentionate au o pozitie finala relativa, in masura in
care, chiar dacd nu incheie intreaga discutie, incheie subiectul de
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discutie respectiv. Welerismul, foarte raspandit in culturile
germana si englezd, s-ar intemeia structural pe sublinierea
discrepantei proverb/context.11

La aceste observatii se poate face contra-observatia ca hiatul
semantic, in sensul mentionat, nu reprezinta o situatie de neinsera-
re in context, ci, dimpotriva, constituie o forma speciald de
inserare, marcati frecvent (dar nu obligatoriu) i prin formule de
introducere, iar caracterul polivalent al replicii-proverb fine de
raportarea lui la un context generic.

Explicand relatia dintre faptul particular (B), reprezentat de
fabula, si faptul particular (A), reprezentat de context (explicatul),
A.A. Potebnea introduce o ordine ierarhici intre cei doi termeni,
precizand ci faptul particular - fabula (B), altul decit cel care este
explicat (A), reprezintd deja un anumit gen de abstractie. Aceastd
abstractie se constituie ca ceva ulterior, ca rezultat al compardrii cu
particularul contextual (A); ea ramane, insd, strans legatd de
intdmplarea povestitd in fabuld (B). Imaginea fabulei gasegte
permanent noi gi noi aplicari; eternitatea ei decurge din faptul ca
in aga masurd se elibereazd de intimplitor si in asa mdsura se
leaga de el, incat foarte greu cedeaza schimbarilor, din faptul ca e
capabild, la prima intrebuintare, si devind schema generala a
fenomenelor confuze ale vietii si si le clarifice.12

In ceea ce priveste proverbul, acest ,,gen de abstractie” este
implicat, cum am vdazut, prin raportarea contextului concret -
faptul particular (A) — la un context generic. De asemenea, e de
reamintit faptul cd nu toate proverbele sunt formulate in termenii
unui alt fapt particular (B), existand o categorie mare de expresii
paremiologice enunfate in termeni mai apropiati de contextul
generic. In raport cu faptul particular (B) la care este aplicat,
proverbul nu indeplineste numai / $i nu intotdeauna o functie de
explicare, ci il investeste cu o anumitd semnificatie sau il
raporteaza la ea, astfel incdt din relatia proverb - context
functional sa reiasd o concluzie.

Rezulta din cele de mai sus ca semnificatia pe care proverbul,
ca semn, o produce se individualizeaza si, ca atare, exista (se mani-
festd) numai in raport cu contextele concrete in care acesta e
utilizat (semnificatia fiind obiectul perceptibil, deci concret, pe
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care semnul il desemneazi). In raport cu contextul concret,
proverbul indeplineste si o functie de exemplificare, in baza valorii
de adevar cu care este investit. In opinia lui Iorgu lordan, ,citarea
unui proverb inseamna recunoagterea adevarului continut in el gi,
totodata, confirmarea acestui adevadr printr-un fapt nou,
descoperit de vorbitor, care igi manifesta astfel solidaritatea cu cei
ce au ficut acceasi experientd de-a lungul veacurilor”.13

Prin clasificarea logico-tematicA pe care o opereazd, din
perspectivd structuralistd si semioticd, G.L. Permjakov cauta
esenta situatiei (situatiilor) traduse in cliseu (proverb), pornind de
la tipurile sintactice identificate in structura proverbelor. El
aranjeazd ,tipurile de situatii” (sociale, psihologice etc.) dupd o
logica a propozitiilor, care, prin cupluri binare (bine / rau, mare /
mic etc.), cu transformiri de forme afirmative / negative,
constituie un numadr delimitabil de combinatii posibile. Tabloul
astfel obtinut ar cuprinde, dupa parerea autorului (ca gi tabloul
elementelor chimice elaborat de Mendeleev), toate formele
identificate sau predictabile.14 Algoritmul, in masura in care poate
fi validat, ar face perfect previzibila totalitatea situatiilor concrete
la care proverbul poate fi aplicat si clasificarea lor in sistem
ierarhic, corespunzitor invariantelor logico-semiotice (nivelul
primar, gencric), grupelor logico-tematice (al doilea nivel de
clasificare), tipurilor si subtipurilor constructive (nivelele trei,
patru) si transformarilor posibile.

H. Meschonnic constati, ins3, o dubld contradictie in
alcatuirea acestui sistem taxonomic, in care proverbul e considerat
ca semn:

a) situatia determinatd (semnificatul) este consideratd ca
invarianta (situatia-tip), iar proverbul (semnificantul) ca variabil;
ce unitate poate fi, Insd, acest semn in care situatiile, desi
invariante, variaza prin figura lor exterioara la infinit i, mai ales,
care este unitatea lingvisticului cu extralingvisticul? Diferentele
dintre proverbele care au acelasi sens nu sunt determinate de
situatia-tip, ci de realitatile la care proverbul se refera; dar astfel
semnificatul este confundat cu referentul;

b) prin clasificarea logico-tematicad preconizatd, regasim ceea
ce cunosteam deja, structura proverbelor (care nu face sens), nu
intelegem nimic despre functia si functionarea lor; taxonomia
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logicd nu descrie decadt aranjamentul distributional al enuntului,
ignora activitatea semnificatiilor (nu mai sunt clasificate proverbe,
ci situatii).15

Prima contradictie imputatd sistemului este falsd si rezulta
dintr-o neintelegere a constructiei logice propuse de Permjakov,
care reprezintd o aplicare pe deplin corectd a definitiei semnului
lingvistic in conceptia lui Saussure. Proverbul, ca semnificant, este
constituit din realii (figuri exterioare), diferite de la o limba la alta
sau chiar in interiorul aceleiasi limbi, dar are un semnificat unic,
care este situatia-tip, si nu situatia concretd (referentul) la care
proverbul poate fi aplicat, asa cum semnul lingvistic presupune o
structurd sonora care variaza de la o limb4 la alta sau in interiorul
aceleiagi limbi (sinonimie) in raport cu un semnificat comun.

S-ar putea imagina, pe aceasta baza, un model fundamental al
relatiilor de ordonare si subordonare intre contextul generic, expre-
sia paremiologicd propriu-zisa si contextul functional, considerand:

1 2 3 4 5
Nivelul de logico- logico- realii (figuri  functional
clasificare semiotic tematic exterioare = (contexte

expresii) concrete)
Aspectul patru multime multime mulfime
cantitativ modele finitd teoretic finitd  indefinits,
nelimitata
Aspectul invariabile limitat variabild  cu elemente
calitativ variabild i  previzibild  previzibile;
predictabila ocurenfa
spontana si
efemnera

Intre coloanele 3 i 4 pot fi previzute si alte cel putin trei
nivele, cu determindri cantitative gi calitative proprii, considerate
de Permjakov tipuri constructive, subtipuri constructive si transformdri.

Cea de-a doua obiectie a lui Meschonnic isi pierde efectul daca
redefinim proverbele nu ca semne ale unor situatii generale tip
(cf. Permjakov), ci ca semne ale unor experimente sociale
(umane).16 Este implicatd, prin aceastd definitie, si funcfia
formativd, educativa, a proverbelor, frecvent subliniata in cercetari
mai vechi sau mai noi, uneori insd negatd categoric. Functia
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educativd poate fi conceputd gi intr-un sens foarte larg
(.intelepciune” transmisa din generatie in generatie), dar si intr-un
sens mai restrans, ca functie de ,control” (despre care am mai
vorbit), ce implicd in mod special proverbele cu caracter
prescriptiv, normativ.

In colectivitatile rurale traditionale, repertoriul de proverbe
detinut a constituit unul dintre elementele fundamentale, alituri
de alte categorii ale literaturii $i culturii orale, prin care mediul
social actiona formativ asupra individului, transmitdndu-i o
experientd verificatd si confirmatd de generatii intregi. Fiind
folosita, in limbaj, in contextul unor experiente individuale (sau de
grup), functia formativd si integratoare a proverbelor este
potentatd de faptul ca ele transmit, in momentul experientei
directe, rezultatele unei experiente sociale. In raport cu momentul
(situatia) transmiterii experientei sociale (umane) catre individ
(grup), proverbele functioneazi ca modele care mediaza
experienta sociala si cea individuald, avand o valoare de
cunoagtere (intelegere a lumii) sau normativa.

S-ar putea estima, in cadrul unui repertoriu paremiologic tra-
ditional, functionarea unor sisteme normative, care ar putea fi
considerate, aldturi de alte categorii de fapte, in cadrul unei
tipologii functionale a proverbelor.

Negand opinia lui F. Seiler privind caracterul didactic al pro-
verbelor, A. Jolles demonstreaza ca locutiunea (in sens de proverb)
nu este didactica (nu are, deci, valoare educativi, formativd, cum
am mentionat mai sus), nu in sensul cd experienta nu poate fi
invatatd, ci In sensul cd nu este conceputd ca un lucru din care
trebuie trasi o lectie; fiecare realitate didacticd e un debut, baza
unei constructii mai vaste, in timp ce, in locutiune, experienta este
o concluzie. Absenta sensului moral se explicd prin faptul ca
empirismul ignord moralul.}? Prin caracterul lor concluziv, ca gi
enigma si mitul, ar fi o tentativd de a pune lumea in ordine.18 in
aceasta idee se inscrie gi opinia lui Jolles ca , utilizarea proverbului
se face ori de cate ori clasdm (ordonam) o experientd; o arhivdm
farad s3 o abolim in ea Insdsgi.

De asemenea, A. Jolles considera ca in relatia proverb/context
nu se inlocuieste un concept cu altul: in Trebuie sd bafi fierul cit e
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cald (in loc de , trebuie si apuci ocazia cand ea se prezintd”), nu se
compard ocazia cu bucata de fier, nici mana care apuca cu ciocanul
care bate. Aceasta este formula care tasnegte plecind de la un
adevar constatat de mult si care, iIn momentul in care redevine
experien{d, {i retrage posibilitatea de a deveni abstractie si il
retrimite la universul empiric.19

Aceasta ipotezi a lui Jolles este infirmatad, nu prin atac direct,
in multe dintre cercetirile mai noi, care scot in evidenid relatia de
izomorfism si interactiunea dintre proverb si contextul functional
in care este utilizat, precum si calitdtile suplimentare pe care acest
context le acumuleazi prin inserarea proverbului.

Considerand proverbul ca activitate a discursului, in care
sensul nu este separat de modul de a semnifica, in i printr-o
semnificatie, Meschonnic precizeazi ci el fixeaza un hors-langage
printr-o ,motivatie mutuald (ritmica, prozodicd, sintactica,
lexicald) a elementelor limbajului*.20

Paul Zumthor explici mai detaliat aceste relatii, printr-o analiza
complexd de caz. El se referd la Proverbes au vilain, cel mai vechi
text paremiologic francez, care cuprinde 285 de proverbe
precedate de o sextind, in forma relativ elaborata, continand o
scurtd povestire cu caracter indeterminat (subiectul gramatical este
chacun, on, celui qui, nul sau un je prezentativ ca din afara
discursului: je vois/sais que...). Proverbul, aparand ca al saptelea
rand, explicd sensul povestirii si este urmat de formula ce dit li
vilains — referindu-se la uz; el este neritmat si nu este redus la
masura versului, dar ,inchide, ritmic si fonic, discursul”.

Efectul explicativ este observabil la doud niveluri: sintactic sau
figurativ. In primul caz, subiectul proverbului nu trimite la acelagi
actant indeterminat al povestirii, ci este asumat de o structura reto-
ricA marcatd, la care este raportatd predicatia; el este exprimat fie
printr-un termen abstract, fie printr-un termen concret (la gradul
zero al concretizarii). In primul caz, proverbul generalizeaza
referin{a, opereazi o transformare de la indefinit la universal, de la
anecdotic la axiomatic. In al doilea caz, structura binari a
unitdtilor textului comportd solutii posibile, raportul dintre
proverb si naratiune (contextul functional) putand fi comparativ
(proverbul confirma confinutul povestirii), metaforic (proverbul
confirma continutul povestirii, dar il transpune intr-un alt registru,
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deci confirmarea prin analogie), sau ironic (proverbul inverseazi
continutul povestirii). Indiferent de manierd, proverbul
subsumeazd continutul versurilor care il preceda si il confirma cu
un ,adevar”: o propozitie virtual universald, in mod fictiv admisa
ca nefalsificatoare.

Autorul subliniaza faptul ca aceastd tehnica compozitionala,
de incheiere a unui text cu un proverb, devenise in secolul XV
francez o mod4, mai ales la retorici, dar fi atribuie un caracter mai
general: incorporat intr-un text, proverbul reproduce analogic
procesul prin care, in grupurile umane arhaice, aforismele
intelepte ale batranilor informau gandirea personald, mentinand-o
intr-o perspectiva stabild, reducind sau diminuand divergentele.

Pozitia finala a proverbului in discurs (discutie), cireia Sanda
Golopentia {i atribuia un caracter relativ si pe care o raporta la un
tip limitat de proverbe, este ridicatd de Paul Zumthor la prestigiul
unui statut optim, cu implicatii profunde asupra modului lui de
functionare. Epifonemul ar constitui, dupd parerea sa, modul de
intrebuintare optionald a proverbului; gratie lui, faptul particular
al discursului se regdseste asumat intr-o modalitate sententioasa:
finitul prin infinit. Dar ,,infinitul proverbial”, spre deosebire de cel
al sentintei, este, odatd integrat textului, prezent in acesta ca un
hors-texte, ca parole concreéte; el nu se confunda cu universul, ci i se
contureaza aptitudinea de a intimpina finitul, de a-1 degaja cert de
constrangerile temporale cele mai aparente, fara a i se rdpi in intre-
gime actualitatea.

Text si hors-texte, punct de insertie in discurs a cunoagterii
comune a colectivititii pentru care se rostegte, proverbul implici
o institutie sociald, care implica la randul ei o situatie de enuntare
conventional definitd. Functia ,pragmaticd” a proverbului (in sens
semiotic) determind astfel functia intregului text care il incoroneazd.
Proverbul fixeaza o strategie a discursului; el functioneaza ca un
embrayeur, referind in mod expres textul la intertext, integrandu-1
in mod manifest pe unul in celdlalt. Proverbul ajunge sa devind un
fel de model, forma indiscutabild si abstractd a textului
precedent.?1

Intr-un context similar de idei, care conferd proverbului
autoritatea unui model in raport cu discursul (contextul lui
functional), se inscrie 'si efectul lui arhaizant, subliniat cu
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pregnanta de Greimas: ,Formularea arhaizanta a proverbelor si
dictoanelor intercalate in lantul discursului actual le trimite [...] la
un trecut nedeterminat”, conferindu-le un fel de ,autoritate care
tine de intelepciunea batranilor”. Acest caracter ar constitui ,0
scoatere din timp” a semnificatiilor lor, procedeu comparabil cu
formula ,a fost odatd” din povesti, destinatad ,,sa situeze in vremea
zeilor si a eroilor adevirurile dezvaluite in povestire”. Paradoxal,
punerea in evidenta a locului ,insolit pe care-1 ocupa proverbul
sau dictonul in discurs” este realizatd prin indicativul prezent,
devenit ,timpul anistoric prin excelentd, care ajuti sa se exprime
sub forma unor simple constatari adevdruri eterne, i prin
imperativ, care ,instituie o reglementare in afara timpului”,
asigurand ,permanenta unei ordini morale fira variatii”.22

Insuficient fundamentate pe o analiza concretd de cazuri,
aceste interesante observatii par sa alunece in domeniul
speculatiei. Ele privesc nu atat modul de functionare a proverbelor
in actele concrete de comunicare (,lantul discursului actual”), ci
pozitia lor privilegiatd in raport cu sistemele generale de gandire
si comportament. Am vazut gi vom mai vedea ca proverbele nu
exprima numai adeviruri eterne sau o ordine morala fara variatii,
ci si adevaruri relative sau chiar conjuncturale, admitand opinii
contradictorii, respectiv 0 morala convenabild omului obignuit,
recomandind ,,calea de mijloc”. Nici una dintre aceste constatari
nu poate fi absolutizati. Ar mai fi de observat ca sensul sau functia
acelui ,,a fost odatd” din basme este exercitatd nu atdt de proverb
in sine, cit de formulele de inserare in context (,,vorba aceea” etc.),
fata de care proverbul are o pozitie similara cu aceea a basmului
insugi fatd de formula lui introductiva.

Opiniile lui Greimas au, insd, meritul incontestabil de a
reafirma mai convingdtor ideile privind functia formativa a
limbajului paremiologic in societdtile arhaice si traditionale.
Considerarea proverbelor ca elemente de argumentatie deschide o
noud perspectivd in infelegerea relatiilor lor cu contextul
functional, in care accentul cade pe cerintele si calitatea
auditoriului (deci, pe calitatea contextului functional). Dupa
Perelman si Olbrechts-Tyteca, argumentatia vizeazd o adeziune
spirituald, un contact intelectual intre vorbitor si auditor,
realizarea unei comunicari de spirit afective, care necesita acordul
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initial asupra acestei comuniuni (fiindc4 auditoriul este cel pe care
vorbitorul vrea si-l influenfeze prin argumentatia sa). Pentru
realizarea comuniunii, se impun conditii precum: (a) existenta
unui limbaj comun si a unei tehnici care sd permitd comunicarea;
(b) adeziunea, consimtdmantul si concursul interlocutorului.

Auditoriul, care este o constructie mai mult sau mai putin
sistematicd, determind calitatea argumentdrii §i comportamentul
autorului, pentru ci impune adaptarea comunicarii la conditiona-
rea ei. Perelman i Olbrechts-Tyteca disting trei tipuri de
auditoriu: universal, interlocutorul, subiectul insusi — in functie de
care argumentatia trebuie sa fie rationald, respectiv, persuasiva.

Argumentatia adresata auditoriului universal trebuie sa-1 con-
vinga pe acesta de caracterul constrangdtor al ratiunilor furnizate,
de evidenta lor, de valabilitatea lor absolutd si atemporald,
independentd de contingentele locale sau istorice, deci
argumentatia are un caracter universal. Pentru auditoriul
particular (interlocutorul), argumentatia persuasiva are, in
schimb, o valoare mai mare decit convingerea. Argumentatia,
rationald sau persuasivé, functioneazd numai in masura in care se
realizeazd contactul vorbitor-auditor prin elementele comune de
limbaj (consens) care o face explicita.

In cazul utilizarii proverbelor, limbajul comun gi acordul initial
sunt realizate prin consensul colectiv instituit de traditie, dar i
prin autoritatea cartii. Floarea darurilor, ,carte foarte frumoasa si de
folos fiegtecdrui cregtin care vrea sd se imbogéiteascd pe sine cu
bunitati”, folosegte, de fapt, proverbele si mai ales maximele, in
cele 35 de capitole despre virtuti si vicii, ca element de
argumentare. Nerecunoasterea de catre interlocutor a izomorfis-
mului proverb/ context poate insemna un egec inregistrat de locutor,
sau o lipsa de competentd din partea interlocutorului. Performerul
propune acest izomorfism prin insagsi utilizarea proverbului,
interlocutorul il acceptd sau nu, in mod deliberat, sau nu-l
realizeaza. Cu alte cuvinte, cineva bate saua, iapa pricepe sau nu.

Prin functiile pe care le indeplinesc in context gi, respectiv,
prin functiile si calitdtile suplimentare pe care insugi contextul
concret si le asuma, intre cei doi termeni (proverb/context
functional) se instituie relatii ierarhice interschimbabile. Aceasta
inseamna ca, prin folosirea unui proverb intr-un act concret de
comunicare, acesta, devenit contextul functional al proverbului,
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capdtd o calitate noud, si invers, calitatea contextului funcfional
influenteaza si calitatea expresiei paremiologice. Valoarea noud,
sau plusul valoric al contextului functional fati de restul
discursului este realizatd nu numai prin plusul de semnificatie pe
care proverbul i-l conferd, prin generalizarea elementelor lui
semnificative, la care se adaugd aportul de valoare stilistic, ci gi
prin conectarea segmentului respectiv la intreg complexul de
relafii contextuale despre care am vorbit, implicind aportul
contextelor genetice i generice.

Superioritatea proverbului fatd de contextul siu functional
este asiguratd in primul rdnd de insdgi relativa lui stabilitate,
aspect remarcat de Potebnea in legiturd cu fabula: ,,T.n.fép'.;area
fabulei gi, In general, imaginile poetice sunt predicate stabile fati
de subiecte variabile [...], explicatii stabile fatd de explicatii
variabile”.24 Potebnea sublinia insugi faptul ci imaginea inclusi in
fabuld este cu mult mai simpld §i mai clard decat evenimentul pe
care il e)gplicé; pe aceste calitdfi se bazeazi semnificatia practicd a
fabulei.2

Unitatea proverb/context functional, odatd realizati,
reprezintd acea ,comunicativitate speciald” prin care Mihai Ralea
definea expresivitatea; utilizarea proverbului miregte gradul de
expresivitate a contextului, apropiindu-l de propriul siu nivel
expresiv. La randul lor, contextele functionale lirgesc, in grade
diferite, cimpul semnificativ al proverbului, prin raportarea in
fiecare caz la o noud experientd; prin variabilitatea lor nelimitata
(teoretic), contextele functionale determina, in sistem progresiv,
pluralitatea de sensuri a expresiei paremiologice; uneori, un fapt
particular calitativ nou, la care proverbul este aplicat aproape in
mod imprevizibil, surprinzitor, poate modifica substantial sensul
acestuia.

3. Din cele spuse mai sus, se poate constata ca studiile pare-
miologice s-au multumit sd consemneze in mod constant existenta
si importanta unui context concret la care proverbul este raportat,
insistdnd asupra faptului cd enuntarea lui este condifionatd in
mod obligatoriu de prezenta unui astfel de context, precum si
asupra rolului pe care proverbul il indeplinegte in coordonatele
lui. Mai putin s-a insistat, cel putin in cercetdrile roméanegti, asupra
caracterului gi calitdtii acestor contexte functionale, asupra
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relatiilor specifice dintre ele si expresiile paremiologice pe care le
integreazi, pe baza analizei unui numir suficient de cazuri
concrete. Accentul s-a pus mai mult pe rolul pe care proverbul
insugi il indeplineste in cadrul acestor contexte, pe funcfia lui
generalizatoare, de explicare, de argumentare, educativi, de
fixare, transmitere §i impunere a unor precepte morale, juridice
sau religioase gi, mai ales, pe rolul lui expresiv, stilistic.

Considerarea proverbului ca semn face posibila analiza dintr-o
dubli perspectivi:

(a) studiul intern al structurilor sale (deci organizarea micro-
contextuald);

(b) studiul extern al articulatiilor lui (deci relatia
proverb/context functional, care constituie obiectul capitolului de
fata).

Relatiile macrocontextuale ale proverbului, sensurile si modul
lui de functionare au fost estimate, de reguld, prin deductii sau
intuitii fundamentate, cum s-a vizut, pe studiul intern al micro-
structurilor sale. Cele citeva analize de caz pe care le-am semnalat
nu abordeaz3 acte concrete de comunicare, ci elaborate de colectii
care au, am putea spune, valoarea unui experiment.

Aceasta situatie se datoreaz3 in mare parte faptului ci, la nivel
folcloric, textele inregistrate gi, mai ales, publicate, ofera prea putin
material pentru astfel de exegeze, folcloristul fiind obligat s& se
limiteze practic la textele dialectale si la foarte putinele colectii de
prozd populard in care textele sunt transcrise dupa inregistrari
sonore, redand mai fidel stilul autentic al povestitorului.

Din analizele efectuate, s-a constatat, insa, ci proverbele gi
zicitorile apar foarte rar in textele dialectale inregistrate de
lingvigti. Cezar Tabarcea face aceastd observatie referindu-se la
antologia de texte Graiul din zona ,, Portile de Fier” (Bucuregti, 1967),
in care, dupi o cercetare atent, identifici cu dificultate cinci-gase
proverbe la un volum de 308 pagini.26 Aceeasi constatare am
ficut-o §i noi, examinand la fel de atent primele doua volume ale
antologiei Texte dialectale. Muntenia (Bucuregti, Editura Academiei,
I-1973; I - 1975), in care am identificat 17 proverbe, 9 zicitori i
17 formule de tip proverbial la 50 de informatori dintr-un total de
503 chestionati, textele inregistrate insumand 474 + 905 (deci 1.379)
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S-ar putea presupune ca o asemenea situatie este determinata
de stilul textelor inregistrate, majoritatea lor reprezentand stilul
popular non-artistic, in care mijloacele expresive sunt solicitate de
obicei mai rar. Pentru a aprecia frecventa mijloacelor expresive in
limbajul popular, ar trebui s ne adresidm, deci, textelor apartinand
stilului artistic, dar la subdiviziunea prozi nu ne putem referi doar
la speciile folclorice mogtenite, ci si la alte forme de manifestare cu
intentie artistica, dintre care cea mai frecventa pare si fie nararea
unei intamplari, de obicei cu caracter autobiografic.

Ovidiu Birlea observd, insd, cd si povestitorii populari
folosesc incidental un proverb sau o zicdtoare; exceptand ,cateva
snoave sau legende care au drept obiect explicarea [...] unui
proverb (Aga cap, aga cdciuld; Mania de azi las-o pe mdine etc.)”, el
identificd in ,paginile intregi ale unei antologii” numai doua
proverbe: ,Nu ie cu lopata, §i ie cu judecata! Cu-ncetu, cu-ncetu sa
face ofitu”.2? Constatiri similare am ficut gi noi examinind
colectia publicatd de O. Pdun gi S. Angelescu sub titlul Folclor din
Dédmbovita (Universitatea din Bucuregti, 1981), in care, la un volum
de 362 de pagini cuprinzind 33 de basme, am identificat doud
proverbe si trei zicitori (exceptind situatiile consemnate in
capitolul privind contextul genetic al proverbelor).

Fenomenul poate fi explicat partial printr-o siricire relativ
recentd a limbajului popular, inclusiv a celui expresiv, de enunturi
proverbiale, pentru ca in corpusuri mai vechi de texte acestea apar
cu o frecventd ceva mai mare. In Graiul nostru (vol. I, II, Bucuresti,
1906-1907), 1a cca 300 de pagini de texte in proza, culese din toate
zonele locuite de romani, au fost identificate 34 de proverbe, 19
zicatori gi 4 expresii cu statut paremiologic incert.

Fenomenul de siricire a limbajului paremiologic poate fi
confirmat nu numai prin compararea statistici a unor corpusuri
mai vechi de texte cu cele de datd relativ recentd, ci si prin
identificarea unui ,defect expresiv” pe care l-am intalnit cu o
frecventd semnificativa in textele inregistrate in ultimele decenii
ale secolului trecut. Subiectii rAman cu un fel de ,tic verbal”,
utilizind formula traditionald de introducere a unui proverb in
context, fird a enunta, insd, si proverbul aparent anuntat. Se poate
vorbi, in acest caz, de contexte functionale vidate de proverb. In Texte
dialectale. Muntenia, vol. I, II, am identificat 26 de asemenea situatii,
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dintre care opt la un singur vorbitor: Binici A. Ion, de 67 de ani,
nu a urmat gcoald, a fost muncitor forestier, s-a deplasat in multe
zone [...], excelent povestitor, expunere cursivd insofitd de
numeroase gesturi. Vorbitorul a avut probabil deprinderea de a
utiliza expresii paremiologice (experienta de viati §i calitatea
expresiei — cursivitate, bun povestitor ar fi o mairturie), dar si-a
pierdut aceastd deprindere, rdimanand numai cu ticul verbal; in
patru pagini de text, el nu enun{a nici un proverb sau alte expresii
de rezonanti paremiologic3, dar le anunti in lipsa, am spune total3,
a unor elemente de stil sententios. Este semnificativ faptul c4 ticul
verbal apare numai in relatiri de intAmpliri trdite (experienta
personald), dar este absent in relatirile despre originea satului:

»..5-au dus iei / au ficu nuntd / acolo / au petrecut / acuma
baeatu-ala i-a placut pa fatd / fata vorba dluia ficutd bine / i-a placut
pa fatad” (I, 23);

»..lele nu / pune mana pe cai / inhamd / fuge / la camp /
gospodirie / cum era atunci / vorba dluia / acum sunt in
colectiv...” (I, 23);

»».noi am dormit / osteniz dupa drum / ca si vii / vorba dluia pa
drum... / dupé ce... ne-am culcat am hi dormit ce-am hi dormit /
... / ne duceam... / ieream gherlani ieream / da ieream {epeni /
vorba dluia / pusdsdrim mana pa... porg...

/ ... / am mai dormit noi / nuaptea mare da tuamni / vorba dluia
/ dimineata ne scoald unchiagu...” (I, 31).

In Folclor din Ddmbovita, am identificat acest aspect intr-un
singur basm. Inainte de a muri, o preoteas ii cere preotului si-gi
caute, pentru recisitorire, o alti preoteass, care si semene cu ea:
~Hee, a murit prioteasa. S-a dus. Fetita (preotesei), vorba aia, era
mic, doigpe ani, la gcoald”. Negasind altd femeije care s semene
cu prima nevastd, popa isi pune in cap s4 se insoare cu propria lui
fiici. Aceasta fuge intr-o padure, unde este gisitd de un fecior de
impdrat, care se insoard cu ea: ,A luat-o fecioru’” dd-mpdrat. A
luat-o la casili lui, la castelu’ lui. A luat-o acolo, vorba aia, a venit
timpu’ nu gtiu ce, a stat cu ea, a rdmas insdrcinati” (p. 286, 287).

Degradarea performantei 1in utilizarea limbajului
paremiologic este atestata si de situatiile in care locutorul plaseazi
un proverb sau o zicitoare intr-un context care-i videaza sensul
parabolic si, deci, functia proverbiald, cum se intdmpli, de
exemplu, in urmitorul segment extras dintr-un basm: ,Zmeii, cum
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o ajuns la locul lor, s-o bagat in stancile acelea. Paroli{d o poposit
pe-un deal; o pus cracile cum trebuie, o agezat ceaunu pe foc, adici
0 pus de mdmaligd. Flaimanzise g-avea de gand sa-gi puie pdntecele la
cale” (Al. Vasiliu, p. 388)

Este evident faptul cd povestitorul plaseazi o ,zicitoare” cu
incirciturd parabolicd intr-un context care o retrimite la
semnificatii strict denotative. A doua expresie subliniatd,
inregistratd si ea ca zicidtoare, i5i conservad acest caracter, avand,
insi, un termen (de bazi) conexat denotativ in context
(»pantecele”).

Siricia de proverbe in ,textele” dialectale poate fi explicatd,
insd, si prin cauze ce {in de natura colectiilor care le contin, de
criteriile care stau la baza alcdtuirii lor gi de intentiile
cercetdtorului.

Textele dialectale inregistrate de la un informator sunt in
general scurte, uneori chiar foarte scurte, iar criteriile de selectare
a informatorilor sunt strict determinate de intentia cercetitorului
de a inregistra aspecte specifice graiului respectiv, mai ales in ceea
ce priveste particularititile fonetice si lexicale, elementele de
expresivitate rdimanand pe un plan cu totul secundar. Din cauza
aceasta, informatorul nu-gi poate etala mai consistent calitatile
stilului sdu comunicativ i mai ales capacitatea de a recurge la
mijloace expresive. Am semnalat in capitole anterioare ale acestei
lucrari, referindu-ne la Texte dialectale. Muntenia, existenta unor
informatori care dispun de calitdti deosebite, folosind scurtele
caracteriziri alcituite de cercetdtori (povestegte foarte colorat, dar
concis; bund povestitoare; foarte vorbadreatd si plind de vervd;
deosebit de vioaie, povesteste cu multd pasiune §i afectivitate),
comparativ cu informatori la care se indicd numai varsta i situatia
scolard. Am semnalat, de asemenea, cazuri de informatori cu o
densitate relativ mare de expresii spontane de tip paremiologic la
o cantitate foarte redusd de text. Asemenea situatii, de genul
cidrora vom semnala in continuare §i in prezentul capitol, ne
permit si considerdm c¥, aga cum se Intimpla gi in cazul altor
specii folclorice, nu toti vorbitorii sunt inzestrati cu ,,competenta”
de a utiliza expresii paremiologice, existind §i pentru aceastd
categorie indivizi mai dotati, mai buni cunoscitori ai repertoriului
ei §i cu o capacitate mai mare de a le utiliza in actele concrete de
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comunicare (sau in contexte concrete situationale neverbalizate) —
manifestand, deci, o anumit¥ predilectie in acest sens. Dupd cum
pentru performarea poeziei rituale, pentru cantecul epic, pentru
basmul fantastic etc. pot fi identificati interpreti dotati, aproape
specializati (bocitoarele, bunii povestitori de basme, lautarii etc.),
care se detageaz3 prin talent si 0 anumitd miiestrie de comunitatea
folcloric3, mai ales rural, in mediul cireia triiesc gi se manifests,
au putut exista gi mai existd (poate in proportii mai reduse) buni
performeri ai limbajului paremiologic, priceputi in a enunta un
proverb (sau o zicitoare) in momentul cel mai potrivit cu
semnificatia sa. Or, cercetdri sistematice pentru depistarea gi
examinarea unor astfel de performeri nu s-au ficut in mod
consistent.

In ceea ce priveste basmul fantastic si, in parte, legenda, este
de presupus ci nici in formele traditionale ale povestitului nu se
recurgea frecvent la limbajul paremiologic, aceste categorii
dispunand de un stil formular propriu, cu forme multiple de
manifestare, a cdrui utilizare restrdngea esential necesitatea
povestitorului de a recurge la alte categorii de ,izoldri” sau
formuliri relativ stereotipe. Frecvenfa mai mare a proverbelor in
unele colectii de basme, ca acelea semnate de I. Pop-Reteganul, G.
Catand, I. Rddulescu-Codin etc., se datoreazi in mare parte unui
manierism propriu culegitorilor, influentati probabil de utilizarea
mai consistent, in trecut, a proverbelor in manualele scolare, deci
in activitatea didacticd, dar gi — mai mult decit probabil - de
povestile lui Ion Creanga, care, oricit de mare gi densd ar fi
substanta lor folclorics, apartin stilului carturiresc. Degi nu exista
diferente substantiale in ceea ce priveste modul de funcfionare a
proverbelor intre textele orale si cele apartindnd creatorilor
cdrturari, se poate vorbi totusi de diferente calitative, determinate
de faptul ci scriitorii recurg intr-o modalitate mai elaborata la
conexarea expresiilor paremiologice in limbajul lor narativ, fata de
caracterul mai spontan observabil in textele propriu-zis folclorice
(orale), precum si de nivelul calitativ mai ridicat in contextele
carturiresti, datoritd calitatii mai ridicate a acestor contexte insele
(aceasta nefiind, totusi, o regula generald).

in analizele de caz care urmeazi, ne vom confrunta cu
dificultitile pe care le-am semnalat in legiturd cu definirea
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proverbelor, distinctia intre proverbe gi zicdtori, precum gi
distinctia intre proverbele propriu-zise gi alte forme de izolari
(sentinfe, maxime etc.). Se pune, de asemenea, problema:
identificdrii sau non-identificirii enuntului respectiv in colectiile
publicate (pentru o foarte relativd probitate), operatie care
comporta dificultdti datoritd numarului mare al acestor colectii gi,
mai ales, din cauza diversitatii si impreciziei sistemelor de
clasificare §i ordonare cu care opereazi autorii lor. Sistemul de
ordonare alfabetici, de exemplu, in functie de prima literd cu care
incepe proverbul sau zicitoarea (?!), este total arbitrar, deoarece
un acelagi proverb poate fi inregistrat in variante diferite.
Proverbele de tipul: ,,mai bine X decat Y” pot fi formulate si intr-o
topicd inversa: ,decat Y, mai bine X”, si atunci locul in ordinea
alfabetici se modificd. In antologia publicatd de G. Munteanu,
171 dintre proverbele de acest tip sunt trecute la litera D, iar 76 la
litera M.28 Si, daci in acest caz identificarea este ugor de ficut,
neexistind decit doud variante, in multe alte cazuri rezolvarea
este mult mai dificild. Printre proverbele identificate de Cezar
Tabarcea in Graiul din zona ,Porfile de Fier”, sunt semnalate
enunturi neatestate in colectiile consultate decat sub altd forma:
~A lucrat o viatd gi pleacd intr-o dimineatd” (dupd modelul: A
muncit o vard gi a bdut intr-o seard — Zanne, VII, 567); ,Omul petrece
In viatd multe” (apropiat de modelul Multe trdiegte, multe pitimegste,
Zanne, II, 777).29 Este greu de acceptat, ins3, ca expresiile atestate
in colectia Zanne sunt modele ale proverbelor identificate de autor
in context; in primul caz, este vorba de o structurd sintactica
similar3, dar cu diferente sensibile de sens, iar in al doilea caz, de o
relativd similitudine semanticd realizatd in structuri sintactice
diferite. De altfel, nu e obligatoriu s punem sub semnul intrebarii
enunfuri cu caracter proverbial neatestate in colectii, fiind greu de
presupus ci totalitatea acestor colecti au epuizat repertoriul
paremiologic aflat in circuitul oral, dupd cum se poate semnala §i
cazul invers, unora dintre expresiile cuprinse in colectii putandu-li-se
pune sub semnul intrebirii calitatea de expresie proverbiala.

Din motivele expuse mai sus, unele dintre cazurile pe care le
vom supune examindrii vor comporta un anumit grad de
relativitate. Acest fapt nu ne deranjeazd, insd, intrucat nu ne
intereseazi in aceast3 intentie autenticitatea proverbului ca atare,
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ci calitatea contextului functional. $i dacd o expresie luatid in
discutie, neatestatd in colectii, evidentiaza particularititi specifice
expresiei proverbiale, examinarea contextului functional nu
presupune neapdrat un egec.

Pentru analizele de caz, vom utiliza, in ceea ce priveste
ordinea corpusurilor de texte si tehnica de analiza, criterii similare
cu cele utilizate In capitolul IIT al prezentei lucrari (,Contextul
genetic”), cu modificérile implicate de faptul ca accentul va fi pus
pe analiza contextului functional, §i nu pe expresia paremiologici
in sine.

in Graiul nostru:

(a) Un informator din Hunedoara, relatind un episod de basm,
in care fratele cel mic se intoarce acasa si-i spune tatilui ci cei doi
frati mai mari au incercat si-1 omoare, continua: ,,...s1 o zas tati-so
citd hii tri frat c-o visat nuapt’ea c& dacd s’'omoare om pa om ge
leje s&-i deie. O zas, ca cap pintru cap. S-atunga l-o scos pa halidlant
dZin cas3 c3 idi n-or stiut ci g1 hila iar o-nviat. $i s-o dat si i-o
puscat: cap pantru cap” (p. 119).

Contextul functional este reprezentat de toate episoadele care
se referd la actiunea uzurpatorie a fratilor mai mari, restabilirea
statutului eroului §i pedepsirea uzurpatorilor, avand reflexe si in
episodul referitor la eguarea fratilor mai mari in incercarea de a
indeplini misiunea eroicd pe care fratele cel mic a realizat-o,
determinand invidia lor.

Reflexele functionale ale proverbului se extind, deci, asupra
unei mari parfi din basmul relatat (si nu povestit la nivelul de
performantd al unui povestitor ,specializat”). Succesiunea de
episoade afectate acestui motiv, care apare in multe basme
populare, nu se incheie, de regul, printr-un proverb, in povestitul
traditional fiind frecvent actul pedepsirii prin ordalii. Utilizarea
proverbului poate fi un aport al informatorului gi are ca efect
actualizarea sensului etic al actului de pedepsire, apropierea lui de
nivelul real al viefii, opus nivelului fantastic al basmului. Aceasta
opozitie o remarcdm si in limbajul informatorului, mai apropiat de
limbajul cotidian, non-artistic, fatd de valentele stilistice ale
‘basmului povestit de un interpret talentat.
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Contextul nemediat, in conceptia lui E. Cogeriu, este marcat
prin reactia verbald a impdratului, In care se imbind forme ale
stilului indirect §i direct legat,implicind i elemente de context
cultural mai larg (revelatia prin vis a modului de actiune, precum
in cantecele epice despre Megterul Manole), iar dupa enunfarea
proverbului, prin relatarea propriu-zisd a actiunii (limbajul
povestitorului), incheiatd cu reluarea expresiei paremiologice in
chip de concluzie.

Contextul mediat se refera la toate intimplarile (episoadele)
asupra cdrora se extinde semnificatia proverbului, implicand astfel
o dimensiune relativ mare a intregului context verbal comparativ
cu relatarea integral4 a basmului. In raport cu sensul general al
basmului fantastic, intregul context functional verbal al
proverbului are valoare pozitivd: pedepsirea exemplard a faptei
rele (in sensul: binele invinge rdul). Caracterul concluziv, marcat
prin repetarea proverbului in final, se limiteazi la acest context
functional, rdsplitirea eroului pentru faptele sivargite nefiind
relatata, ci cel mult implicata. Calitatea suplimentar4 a contextului
functional, marcatd prin apropierea de nivelul vietii reale, se
manifestd destul de vag la nivelul limbajului, datorita faptului ca
basmul este relatat, gi nu povestit. O detagare mai accentuata fatd
de restul discursului este realizatd prin sensul moralizator pe care
l-am semnalat.

(b) Un informator din judeful Viasca, referindu-se la relatiile
dintre comunitatea rurald gi proprietar, ajunge la urmditoarea
concluzie: ,Proprietaru si duce la Austria sau Merica lui, ce-i
pasd de tard? Tot din spinarea noastrd gi noi tot de ras suntem.
Vez cd Romdnu ie ca piatra, cd sd sparge, dar nu sd-ndoaie” (p. 161).

Contextul functional este reprezentat de intreaga poveste a
informatorului, care reprezinta o relatare sociald privind opozitia
dintre boier si {irani, incheiata printr-un proverb (sau expresie de
tip proverbial) cu rol concluziv. Contrastul este marcat mai
puternic in contextul nemediat (intreg textul transcris), care
asimileazid substantial sensul generalizator al proverbului.
Generalizarea depdseste, insd, limitele cadrului semnificativ
proiectat de contextul functional, lirgindu-i considerabil campul
semantic §i realizind astfel un efect perlocutionar mai puternic.
Numitorul comun context-proverb fiind ,rezistenta la greu”
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(r3u), in interiorul lui se produce o conversiune semantica de la
sentimentul ,amarului” (,tot din spinarea noastrd”) la
plenitudinea eroicd (,sd sparge, dar nu s#-ndoaie”), iar
sentimentul de rugine este eliminat.

(c) Un informator din judeful Ialomifa povesteste despre doi frati
care, plecind de la parti egale de mogtenire, evolueazi in sensuri
opuse: unul dintre ei miregte partea sa de mogtenire si se imboga-
teste, celilalt devine sirac. In dorinta de a-1 ajuta pe fratele sirac,
»-..fratele bogat 1i pune o punga de bani pe un pod pe unde urma
s treacd; tocmai atunci celui sirac ii vine gandul s3 vadd cum e
cand treci podul cu ochii inchigi! Si nu a vizut punga”. in
incheierea acestui fragment, informatorul enunti o concluzie, pe
care o regisim, ca tip formular, in cantecele lirice despre noroc:
»Cine n-are norocil n-are, di cind nagte pind moare”.

Contextul functional al acestui enun{ de tip proverbial il
reprezinti intreaga povestire, dar este mai puternic marcat in
textul citat (context verbal nemediat), prin introducerea unui
element de surprizi. Intregul context functional presupune si
integreaza, ca univers al discursului, ideea de destin, care poate fi
pentru fiinta umand bun sau rdu (informatorul nu insinueazi
prostia ca determindnd nenorocul fratelui sirac, gestul care il
indepirteazd de sansi fiind numai curiozitatea). Ideea de destin
este reprezentatid substantial in gandirea folcloricA romaneasca
prin conceptele de soarta si noroc, reprezentate i printr-un sistem
de credinte traditionale. Credintele §i structurile imaginare care
infdfiseazd norocul, uneori personalizat, in basme, legende, snoave
si, mai ales, in cantecul liric, pot fi considerate ca reprezentand
contextul cultural al expresiei subliniate, context ale carui
semnificatii se interfereazd cu intregul context functional
verbalizat (deci cu Intreaga povestire).

(d) Tot intr-o relatare pe tema relatiilor dintre boier si tarani,
corelate cu opozitia prezent/trecut, un alt informator, din judeful
Ialomita spune: ,Boierii di mai’nainte... ie drept cd ne batea, da’ tot
iei te-ntorcea cu vorba. Asti di az nu te bate cu bidtu, da te frige cu
fapta. Ala te bitea, da te miluia; ai d4 az habar n-are de tine si de
nevoile tale”.

Avem, in acest caz, un model de context functional care
influenteazd structura si chiar sensul proverbului, deviindu-i
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contextul generic. Enuntul din text este format probabil din doui
proverbe diferite (am identificat numai prima parte a expresiei,
sub forma Dumnezeu nu bate cu ciomagul, in G.M. 3318),
restructurate pe tipul ,nu cu X, ci cu Y”, in care Y este reversul lui
X (nu cu bitul, ci cu fapta). Modificarea substantiald constd, insa,
in schimbarea subiectului primului proverb (boierul de azi, fatd de
boierul de ieri, care te bitea cu batul), accentul semantic cdzand pe
partea a doua a expresiei (te frige cu fapta); aceste modificiri
determini o schimbare radicali a semnificatiei, valoarea pozitiva a
proverbului atestat devenind negativd in expresia utilizatd de
informator. In primul caz, contextul generic implici ideea de
pedeapsd divini dreapta (de altfel, proverbul atestat presupune si
el o continuare cu un ci, deci altceva decat ,ciomag”), in timp ce,
in al doilea caz, este implicatd ideea de comportament negativ
atribuit noului subiect.

(e) Un informator din judetul Brdila povestegte despre un
cdlugdr fird picate, pe care dracul il ingald: transformat in cal,
cilugdrul incaleca pe el, iar dracul il inalta foarte sus si-1 ameninta
cd-i dd& drumul pe pamant dacd nu acceptd un pacat. Acceptd
pacatul betiei §i este coborat incet la o circiumd, unde se imbati,
da ,zor” la carciumaireasa, carciumarul incepe si-1 batd, cilugirul
scoate cutitul si-l omoari. ,, D-aici incolo - continuj informatorul -
tin-te pdnzd sd nu te rupi” (in G.M., , Tine-te, panz3, s3 nu te spargi”
~7469); 1-a legat fedeles si 1-a dus la pugcdrie. ,,Uite-aga: din befie ies
toate ndravurile” (p. 255).

Sunt cumulate in acest scurt text doud proverbe care isi impart
contextele functionale. Contextul funcfional al primului proverb
este numai un context nemediat 5i de dimensiuni foarte mici. Prin
integrarea proverbului, acest scurt context potenteaza caracterul
dramatic al intimplarilor relatate. Al doilea proverb, plasat ca o
frazd concluziva a intregului discurs, se raporteazi la un context
functional de dimensiuni mai mari, incepand cu momentul in care
cilugdrul acceptd, de nevoie, pacatul betiei, fird a implica, insd, §i
contextul primului proverb. De altfel, relatia enuntului final cu
contextul lui functional este mai vags, pentru ci protagonistul
actiunii acceptd betia sub presiunea amenintirilor diavolului, iar
faptul in sine se manifestad ca eveniment unic, §i nu ca deprindere.
Informatorul a fost, asadar, mai putin inspirat in folosirea acestui
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enun{, pentru cid efectul betiei nu se referd atit la niravuri
(cdlugarul da ,zor” la carciumdireasd), cit la ,necazuri”
(deznoddmantul dezastruos al unui eveniment unic).

(f) Un informator din fostul judet Tecuci, referindu-se la
contrastele comportamentale dintre prezent si trecut in relatiile
erotice, afirmd dezaprobator: ,Acu fete mari cu parint §i cu cochii
si-i tin iele i pdrintii lor. Li-i mintea lor aga. Figorii s& duc la
armati gi daci jin nu s3 mai uita la iele De! Muierea-i poale lungi si
minte scurtd” (p. 393). Este un proverb de largi circulatie, aplicat
aici la un context functional mai restrins, privind nu
comportamentul femeii in general (enuntul poate fi interpretat ca
model generic), ci comportamentul erotic necontrolat, care incalci
normele traditionale, al fetelor mari. Acest comportament,
semnificat In context, si nu In enuntul proverbial, aderd la un
sistem universal de semnificatii (universul discursului), conform
cdrora relatiile sexuale inainte de casitorie (pierderea fecioriei)
erau considerate un picat grav, cu consecinte la fel de grave.
Reg#sim aceastd semnificatie in multe sisteme mitologice arhaice,
in sistemele normative comportamentale ale multor popoare. in
spatiul nostru etnic, intdlnim rezonante ale acestor semnificatii
(context cultural) in cantecele erotice, in basme (nasteri
miraculoase), dar gi in literatura scrisd (Sultdnica — nuvela lui
Delavrancea, si chiar poemul lui Eminescu Célin. File din poveste).
Nu deducem de aici faptul ca textul examinat, prea modest de
altfel, implica relatii cu acest complex cultural, dar dramele erotice
de acest gen au fost puternic resim{ite in sistemele traditionale de
viatd rurald gi dezaprobate cu vehementa. Concluzia informato-
rului la care ne referim este mult mai modesta.

(g) Un informator din judeful Neamf povesteste despre un fecior
de boier, care, plecat la studii in strdinitate, se indragosteste de o
fatd de acolo gi vrea sd se cdsdtoreascd cu ea. Boierul se opune
categoric. Atunci ,...i s-a stricat inima baietului — ci idra tare
inimos; nu multd zibavi a fost, c-a hi fost dou, trii luni, i s-o
atacat biietu de scarbi s-o murit. Vorba geia: dd dragosti dzasi st
mori” (p. 439-440).

Autenticitatea enuntului final ca expresie paremiologici este
confirmatid de informator insusi, prin formula consacrati de
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introducere. Ca model generic conventional ar putea fi considerat
un segment izolat din lirica erotica: , Nici o boald nu-i mai grea / Ca
dorul si dragostea” (atestat ca proverb in G.M., 5218). Contextul
functional acoperd intregul discurs narativ, modest (mai mult
relatare decdt povestire), intensitatea semnificatiei proverbului
asupra lui fiind gradatd i crescind dupd refuzul categoric al
boierului. Contextul generic integreazi elemente puternice de
context cultural, relatia semanticd dragoste-boald, cu sau fara
consecinta ,,moarte”, reprezentdnd un sistem imaginar asociativ
de larga circulatie universald, care cunoagte, sub forme diverse, o
frecvenii apreciabil si in folclorul roménesc. In afara contextelor
lirice, pot fi considerate in acest sens gi legendele despre
metamorfozarea in plante a fetelor pimantene, fie ele i fiice de
imparat, care aspira la dragostea astrului suprem, soarele, tinzand
astfel s3-si depdgeascd conditia umand (metamorfoza reprezinti
aici o alegorie a mortii), dar §i in basmele in care fitul refuza
nagterea inainte de a i se promite ca sotie o fatd fabuloasd prin
frumusetea, dar si prin incertitudinea existenfei ei. Asumarea
acestor aspecte contextuale de citre contextul functional depinde
si de calitatea locutorului, dar mai ales de calitatea interlo-
cutorului, de cantitatea valorilor culturale sedimentate in memoria-
lui folclorica.

(h) Un informator din Suceava incheie o relatare etnografici
despre ,Vergelu” cu urmitoarea constatare: ,Dupi §i s-o fargit
VerZelu si pun pi bauti §i pi giucati sd mai triaci din nidduhurile
omului gi s& dugi. Amu fiicari-g adugi-aminti di vorba geia: Seli
buni s s-aduni, geli rilli s& si spieli”.

Contextul functional verbal implicd intreaga descriere a
acestui obicei foarte vechi, a crui desfigurare prilejuiegte blesteme
ale fetelor rimase nemdritate la adresa flic3ilor care nu gi-au
respectat promisiunile sau nu au rdspuns dorintelor lor maritale,
»seli rali” referindu-se la mobilurile rifuielilor dintre parteneri,
dar este extins §i prin cuprinderea unor elemente de context
extraverbal, ,seli bune” referindu-se in mare parte la fapte gi relatii
anteripare desfagurdrii obiceiului.

Calitatea suplimentara a contextului functional, verbal gi non-
verbal, constd in restituirea prestigiului traditional al obiceiului
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descris, intr-un discurs mai amplu, in care informatorul se plinge
cd ,s-au stricat obiceiurile” si atribuie acestui fenomen de
degradare consecinte dezastruoase.

Pentru un ins nefolcloric, semnificatiile intregului discurs, si
mai ales relatia dintre nivelul mai ridicat de generalitate al
proverbului in raport cu dimensiunile semantice mai limitate ale
contextului functional, reprezintd un mesaj inchis, dificil pentru
intelegerea de profunzime la care poate ajunge numai insul
folcloric, atit ca bun cunoscidtor al sistemului de obiceiuri
traditionale, cit si in calitate de martor la procesele de degradare a
acestora.

(i) Un informator din judejul Roman relateaz3 cu nostalgie ci, pe
vremea lui Alecsandri, ,merZém la biserica §i pi urmad jucam, si iel
[Alecsandri] ni chiama di drag, sd privascd. Da amu s-o stracat
lucru, amu-i ca amu” (p. 479). Am semnalat acest caz - indiferent
daci enuntul subliniat apare sau nu ca proverb in colecti (tipul de
structura sintactici x = x este frecvent in limbajul paremiologic)
pentru valoarea semnificativa atat a proverbului, cat i a contextului
sdu functional. Acest context semnaleaz3 contrastul dintre trecutul
idealizat, triit de informator in tinerete, si prezentul de a cirui de-
gradare informatorul este profund afectat. Referirea la prezent este
un context verbal nemediat, care nu mentioneazi nici un ,,lucru”
concret supus degradarii, mesajul mentinandu-se in limitele unei
aprecieri generale, intirite de enuntul de tip paremiologic, in timp
ce referirea la trecut reprezintd un context mediat §i contine
elemente mai concrete care-i imprima un caracter evocator.

Contrastul dintre trecutul evocat nostalgic si prezentul
inregistrat ca degradat, pentru insul care a tréit $i inmagazinat in
memoria §i modul siu de a gandi valorile trecutului, nu
reprezintd, deci, o inventie simaAndtoristd, cum de multe ori s-a
afirmat, c¢i un aspect al gandirii folclorice gi al tiparelor
comportamentale specifice insului rural, aspecte care, prin
evolutia lor, ne orienteazd spre modelul generic al conflictului
dintre generatii, ale cirui reflexe nu le regdsim numai in toate
categoriile folclorice, ci si In structurile evenimentiale ale vietii
rurale. In creatia folclorici apar, insi, si situatii in care tanirul
aderd la valorile trecutului, care devin pentru el simbolice.
Exemplul cel mai elocvent il reprezinta tanarul fecior de impérat,
- care, Inainte de a porni in aventura sa eroicj, solicita calul, armele
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si hainele pe care impdratul le-a purtat in tineretea sa. Aspectul
conflictual este concretizat de cele mai multe ori in evenimente
dramatice — de felul celor din baladele despre tinerii transformati
dupa moarte in arbori imbratisati, sau despre aventurile eroului
temerar, dar neexperimentat, din baladele despre Vidros, care
incalca sistemul traditional de interdictii, cu grijd conservat si
respectat de batrani - i are, de cele mai multe ori, un
deznoddmant tragic.

(j) Un informator din judeful Filciu povestegte despre un figan
cdruia un roman, simtindu-l ci e prost, ii dd o oaie pe o comoara
de aur. Dupi ce duce oaia acasd, tiganul gi familia lui , 0 juchiri gi
o fripsdri-ntreagi in sobi; mai haliri i o cofi din gin, dar poveste’
seé: prostia din ndscari nigiodatd leac nu ari” (G.M. 6329 — Prostia din
ndscare / Leac nu mai are). Tiganul se duce cu toatd familia lui sa
prinda nigte peste; pe drum intilnegte un alt roman céruia ii atrage
atentia ca nu cumva s intre in casa la el, fiindca are o oaie fripta §i
vin, dar ,rumanu” intrd in casd, intovaragit de alti cativa oameni,
mananca oaia, beau tot vinul, dupa care, ,sdtui di putei ugidi purigili
pi pantigili lor o tuliri” (p. 501-502).

Contextul functional implicd doud evenimente, unul anterior
enuntului proverbial (tiganul dd o comoara de aur pe o oaie) gi
altul posterior (i d4 unui roman o informatie implicind o
interdictie pe care romanul o incalcd cu dezinvoltura, pacilindu-1
si padgubindu-l pe tigan); ambele evenimente sunt anticipate de
aprecieri directe asupra prostiei figanului (,ginstita pasaruica fi
proasti di dd-n nas si-i midndncd canii din traisti”).

Densitatea de un proverb si trei zicdtori la doud pagini de text
confirma un povestitor (textul reprezintd o snoavé) cu predilectie
pentru utilizarea limbajului paremiologic si foarte iscusit in pla-
sarea expresiilor corespunzitoare in momentele cele mai potrivite,
realizand astfel o relatie semantici foarte adecvati intre proverb i
contextul siu functional. Zicatorile formulate la inceputul snoavei,
marcand in mod direct prostia protagonistului pagubit, aparfin
contextului functional g§i sunt confirmate prin cele doud
evenimente mentionate, enuntul proverbial imprimand intregului
discurs un efect generalizator, referindu-se la prostie ca factor
comportamental, nu ocazional, ci permanent (,prostia din
nidscare”, firi leac).
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Inregistram aici §i un caz semnificativ de transformare a unei
zicitori in proverb, nu prin alipirea imediat3 a subiectului aparti-
nand contextului functional, ci printr-un efect la distanta, mediat
printr-o formula ea insagi incircatd de expresivitate: ,sinstita psa-
ruicad” este ,prostul” (transfer concret-generic) caruia ,ii mananca
canii din traist3”.

Motivul schimbului inechitabil de bunuri este destul de frec-
vent in folclorul romanesc, fiind asimilat gi in literatura scrisd de
Ion Creangd prin Ddnild Prepeleac (o varianti apare si la Anton
Pann, in Povestea vorbii). El poate fi interpretat, deci, ca un context
cultural corelat nu cu enuntul proverbial in sine, ci cu elemente din
contextul functional verbalizat.

(k) Un informator din judeful Botogani relateazi o intdmplare
autenticd despre o femeie din sat, Floarea lui Toader, care s-a
»condrat” cu prefectul pentru c3 acesta i-a luat junca gi i-a vandut-o.
Este sfituitd de un consitean: ,Floari, sddz, Floari, nu ti puni cu
presectu, Floari hdi. Capu plecat sabia nu-l tai. T-ai gasit. Moari
stricati. O facut §i é ca tiganu cand in loc di festili o pus bugi la
luménari, de nigi nu ardé. Amu-i mai ghini daci o dat sinsté pi
rugini?” (p. 529).

Si In acest caz Intdlnim un povestitor cu predilectie pentru
limbajul proverbial, demonstrat prin cumularea a patru expresii
specifice acestui limbaj intr-un text foarte scurt (doud dintre
acestea sunt consemnate de G.M. la nr. 1601 — Capul plecat sabia
nu-1 taie $i nr. 287 — A da cinstea pe rugine gi pacea pe gélceavd).

Ambele expresii au acelagi context funcfional, reprezentat
prin intregul discurs inregistrat. Prima, care este un proverb
propriu-zis de largi circulatie, adresat protagonistei insegi, este un
indemn la resemnare, in contextul conflictului dintre femeie si
prefect. Cea de-a doua, zicitoare, plasati la sfargitul discursului in
chip de concluzie, consemneazi o morald prin care rezistenta
femeii care igi apdrad drepturile intr-un conflict inegal este
dezaprobata si caracterizatd ca rugine. Acest sens se proiecteazi
asupra intregului context functional, ale cirui semnificatii sunt
astfel invertite, fenomen marcat si prin celelalte doud zicitori
subliniate in text: femeia caracterizatd ca moard stricati si
nepriceputi sau ca avand comportamente anapoda (a pus ,busi la
lumaénare in loc de fegtild”). Proverbul propriu-zis — Capul plecat
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sabia nu-l taie — confirmd o atitudine mai iIngiduitoare,
prevenitoare, indemnand la resemnare (dreptatea femeii este
astfel recunoscutd). Prin uzul sdu mai general, acest proverb
presupune un context istoric (vezi in acest sens Bolintineanu), care
in textul nostru este mult atenuat, fiind rezumat la ,,istoria” unei
persoane concrete. Atitudinea dezaprobatoare a locutorului presu-
pune insd si un context extraverbal care justificd aceastd atitudine:
informatorul este congtient de faptul c, intr-un conflict dintre un
om simplu §i un adversar puternic (autoritate de stat), castigd
intotdeauna cel puternic (se pot face referiri la proverbe ca
Dreptatea umbld cu capul spart — G.M. 3293 — sau Dreptatea sdracului
nimic nu atirnd, cd-i foarte ugoard — G.M. 3291). Este de presupus ci
si protagonista cunogtea aceasta experientd sociald, pe care insd a
neglijat-o, In ultimid instantd atitudinea dezaprobatoare a
locutorului fiind motivatd de acest comportament al victimei
conflictului.

(1) Un informator din judetul Botogani relateazd despre un om
care a muncit la un popd, dar nu i ,s-o platit nimic”. Reactia
pédgubagului: ,Da la vari nu mai lucru la dansu s3 gtiu ci n-ie
mama. Pdpugoi am aproapi o cutie cu chibrituri. M4 rog, is chiabur
cu trii cdmeg, una-n sat gi doui-n Egi. Las c& ghini o dzds gini o dzds ci
di la popi st di la Zddan nigi dracu nu iesi cu fdrdmdtura-n barbi”.

Ambele expresii subliniate, de certd valoare paremiologici,
implicd contexte functionale de dimensiuni diferite. Prima se
referd la situatia precard a omului sdrac, intr-un stil ironic-amar,
gen Creangd, determinat de faptul ca insusi contextul functional,
limitat la monologul omului patit, este marcat si el de un stil
similar. S-ar putea spune, deci, ci stilul contextului solicitd
similitudini cu stilul enunfului proverbial. A doua expresie igi
extinde semnificatiile asupra intregului text, generalizind o
situatie concreta. Contextul ei generic se referd la relatia dintre
stdpan si slugd, in care sluga este intotdeauna pagubita (ca §i in
textul anterior); intalnim in colectiile noastre numeroase proverbe
subordonate acestui model generic, de tipul proverbului parabolic
Boii ard si caii mdndncd (G.M. 1495), la care se adaugd multe
proverbe despre stapan gi slugi (in sens denotativ), functionind,
deci, in contexte care le integreaz ca metafore generice.

O particularitate a textului pe care il examindm o reprezintad
faptul cd informatorul cedeazi locul de performer insugi persona-
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jului relatdrii sale, discursul concis al acestuia avand caracterul
unui monolog. Ar putea fi interpretat, deci, ca un caz tipic in care
proverbul, ca segment al discursului, introduce dialogul in
monolog.

(m) Un informator din judeful Botogani povesteste despre un om
care vine acasi beat. Se intalnise cu Gligori a Popii i ,curat parca
o tunat gf i-o adunat”. Femeia incepe si-1 mustre banuitoare: ,Mii
omule, nu cumva ti-ai afumat incotrova?” -, Adicélea ti tai pin cap
ci ieu is cam agi? Fimei, fimei, mari pacati / Cdn barbatu nu ti bati.
Ghini o dzas gini o dzas ci fimeia nibdtuti ii ca moara nifericati...”

Am comentat aceste proverbe in capitolul anterior al prezentei
lucriri (Contextul generic), remarcand ci sensurile cu care
functioneazi pot fi diametral opuse in raport cu contextele care le
integreaz4 si, deci, cu relatiile dintre locutor si interlocutor. In
cazul de fatd, emititorul este vinovatul care profereazi proverbele
la adresa femeii nevinovate, din cauza mustrarii indreptitite fat3
de comportamentul birbatului. In acest fel, sensul etic al acestor
proverbe, pozitiv in alte contexte (reflectand, ins4, etica tradifionala
a relatiilor dintre barbat si femeie) este anulat.

Acelasi informator, referindu-se de data aceasta la propria lui
situatie, 1gi deschide relatarea cu un proverb (in functie similara
cu formulele introductive din basm): ,,Ghini o dzas gini o dzas ci
din pufin prindi omu la nitic...” Apoi relateazi ci a muncit mult la
un ,posesor” care i tdia mereu la socoteald, punidndu-i mai pufine
préjini decat secera sau prigea; contabilul Soil il tot ingela. ,Vitavu
Ghiorghi fi fagi chip ci adicdlea am préjini mai multi (inscrise in
socoteli). Vorba 4iluia: sdnZile api nu sf fasi. Da canile di Soil: jan
asculti, domnu Diordji, §ini numari, cu asela trebui sd vurdegti”.

Ca si in textul comentat sub (1), vorbitorul se referd la o
situatie foarte concretd gi de acelasi gen, atitudinea ironica fiind
inlocuit, insd, cu una de revoltd, care dirijeaz3 si semnificatia
proverbelor utilizate. Mai ales al doilea proverb, care se refers,
de reguld, cu sens pozitiv, la relatii de rudenie, de neam sau de
buni solidaritate, capdtd in acest context o semnificatie cu totul
opusd, situati la polul negativ al universului lui semnificativ,
referindu-se la cardidsia dintre reprezentantii ,posesorului”.
Contextul generic referitor la relatiile dintre stipan gi slugi este
implicat gi aici.
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Evocand situatia idealizatd a unui trecut istoric indepirtat,
acelagi informator reflectd nostalgic: ,He... he... hei... saracu
Stefan-Vodi. S-inz’aie iel alti fiini s-ar mdgina...” Enuntul proverbial
este lasat in suspensie, presupunindu-se cunoagterea lui de citre
interlocutor, dar aceastd suspensie imprimd contextului functional
(prezentul degradat in comparatie cu trecutul ideal) o calitate supli-
mentard: intrarea locutorului intr-o stare meditativd, visand
reinvierea trecutului apus pentru alungarea necazurilor si
suferintelor din prezent. Am mai comentat acest sentiment gi sub (i).

Semnaldm §i in cazul acestui informator, fird si mai
comentdm, o densitate de gsase proverbe si trei zicitori la patru
pagini de text. $i mai interesanta este, insd, in cazul lui, afinitatea
semanticd a contextelor functionale in acte locutionare diferite;
reinnoirea trecutului ar avea ca efect restaurarea dreptatii, de a
cdrei grosoland incdlcare, in prezent, locutorul se simte apdsat;
opozitia trecut/ prezent se coreleazd astfel cu opozitia
dreptate/nedreptate.

* X *

Trecand peste alte cazuri care ar mai putea fi examinate, ne
vom opri asupra unui caz special, in care este dificil s& apreciezi
valoarea paremiologicd a unor enunturi detagate totugi de
contextele integratoare. Un informator din judetul Braila spune o
poveste despre un mosg care ii dd fiului siu trei sfaturi inainte de a
pleca la drum, cerdndu-i pentru fiecare sfat cate un galben:

- cand ajunge s ,condceascd”, si nu intre in carciuma;

- cand ajunge la garl4, s nu intre primul in ap4;

- ,totdauna ndcazul d4 seard si-1 lagi pand dimineata”.

Toate cele trei sfaturi, situate apoi in contexte care atesta func-
tionalitatea lor, odatd respectate, ii prind bine tandrului drumet.
Valoarea potentiald a sfaturilor, masuratd in galbeni, capitd sens
in contextul functional global (intreaga povestire), confirmand, in
contexte diferite, efectul benign determinat de respectarea lor.

Ultimul sfat este integrat intr-un context care descrie o situatie
confuzi in relatiile interfamiliale, situatie in care protagonistul este
decis sd-gi ucidd sotia si copilul. Respectand sfatul batranului,
tandrul sof gi tatd amand executarea deciziei pand dimineatd, timp
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in care situatia se clarificA. Reacfia finald a acestuia este
semnificativa: ,leram si vi tai p-amandoi §i s-a-mplinit iar vorba
mogului cd nicazul de seard si-1 tii pAna dimineat3” (p. 255-256).
Acest ultim enun{ pare si intre in contradictie cu proverbul Minia
e bine sd apund o datd cu soarele (G.M. 5012), consonand insa cu alt
proverb: Mania mate varsd (G.M. 5015); contradictia semnalati este,
insd, aparentd, pentru ca necazul ldsat pani dimineata di speranta
elimindrii lui peste noapte.

Toate cele trei enunturi, raportate la un dublu context, unul
comun - sfaturile date de bétran si aprecierea lor in galbeni, al
doilea particular, pentru fiecare sfat in parte (intimpliri care le
confirmi valoarea), au caracteristici semnalate frecvent in
incercirile de definire a proverbului: enunturi scurte, vorbe din
bitrani bazate pe experientd, valoarea de adevar empiric (valoarea
sfaturilor este confirmatd prin experimentarea unor situatii
particulare).

in Texte dialectale. Muntenia (vol. I si II):

(a) Un informator din Rucdr-Arges (67 de ani, 4 clase, excelent
povestitor, stil curgitor si inchegat) povesteste o serie de
intamplari dramatice, dar concrete, despre confruntiri ale
ciobanilor din zon3 cu un urs care ficea ravagii prin turmele lor.
Povestirea are un caracter episodic, urmirind evenimentele in
ordinea intdmplarii lor (4 pagini de text). Foloseste un singur
proverb, in contextul unei intAmpliri mai deosebite: gonit din alte
parti, ursul ajunge la o tarld unde se afla numai o bétrand. Bitrana
aude cainii ldtrand, se duce si vadi ce se intamplA si, constatand
cd a venit ursul la oi, se frimanta i nu stie ce si facd, fiind singura.
Are, ins3, un moment de inspiratie: ,....baba ce i-a vint in cap iei,
cd n-avea / cu ce s salveze / ci canili habar n-avea / ‘ce canii latrd
/ ursu face ce vrea §i s-a dus baba s-a luat o objald / un ciorap ceva
asa / a pus gaz pa iel / i-a pus foc si-o azvarli - cu uobiala pa urs
acolo la uga... aia...” (I, p. 61).

Contextul functional nemediat al proverbului (variantd la
Cainele latrd, iar lupul tace gi face; Cinii latrd, ursul joac - G.M. 2252
si 2261) se situeazi in limitele acestui episod, iar cel mediat se
referi la intregul sir de intAmplari relatate de informator. In raport
cu enuntul proverbial, intregul context functional nu este investit
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cu o semnificatie suplimentard deosebitd, implicand numai
actualizarea unei experiente generale a vietii pastoresti. In
contextul nemediat se poate remarca insi contrastul dintre sensul
proverbului (neputinta cdinilor) i comportamentul batranei, care
nu reprezintd numai un act de curaj, ci un mod de manifestare a
intelepciunii bazat pe traditie, procedeul folosit de ea pentru
aldngarea ursului reprezentand un mod de actiune foarte vechi, la
care ciobanii recurgeau in acest scop. Experienta lor profesionala ii
invatase ca ursul se teme de foc.

Proverbul mentionat este singurul utilizat de acest informator
in totalul de opt pagini de text inregistrate de la el, ceea ce dove-
deste o slaba abilitate in valorificarea limbajului proverbial.

(b) O informatoare din Cepari-Arges (fard gcoald, vorbareata si
ingdduitoare), cea mai mare dintre cei doisprezece copii din
familia ei, intrebatd de un anchetator daci a dus tot greul casei,
raspunde: ,,...greu am avut / §i... m3 sam{ cu uugor / s-a dat
uasili iele s& dau: g-aga / g-asa / nu sd vaitd / cd acu nu mai scirfdie
cdrufa dacd... ie unsd mai din timp ia nu mai scarfaie / ia merge lin
aga / tot aga §i uasile mele-o facut / dacd s-a-nvita’ cu munca /
nu si supiri ci le pui...” (I, p. 81). In continuare, informatoarea
povesteste cum a muncit pentru cregtereaa fratilor gi surorilor,
apoi a propriilor ei copii. Predilectia pentru limbajul paremiologic
este marcatd si prin faptul cd improvizeazi ea insdgi enunturi
dupd modelul acestui limbaj. Dar, si in acest caz, proverbul nu
este spus in formula lui clasica (Osia cind se unge, carul nicicum
scdrfdie — G.M. 5293), ci este parafrazat, informatoarea recurgand la
reludri §i completdri (,ia — cdruta — merge mai lin aga”) gi mai
strans legat de contextul functional nemediat (,tot aga §i uasile
mele”), procedee prin care decodeazd fird ambiguititi sensul
parabolic al enuntului.

Toate aceste procedee adapteazi stilul proverbului la modul
particular de a se exprima al vorbitoarei, deci contextul functional
verbal, in totalitatea lui (nu numai prin segmentul citat),
influenteaz3 sensibil structura stilisticd a expresiei paremiologice.
Contextul functional depiseste ins3 limitele contextului verbal,
raportindu-se la intreaga experientd de viatd a informatoarei, care
isi asumd valorile unui mesaj educativ, intdrit prin expresiile create
de ea insdsi (,uorinde-am pus mana am ficut / uorunde m-am
dus... am cagtigat / vorba dluea am avut / n-am fost ca s fiu”).
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Conferind o valoare pozitivd unui proverb utilizat deseori cu
sens negativ (,,ungerea osiei” semnificand mituirea), vorbitoarea
ii largeste considerabil cdmpul semnificativ, implicind invataturi
precum: ,,Cine muncegte din greu se obisnuiegte cu munca §i mun-
ceste mai ugor”; ,,Cine munceste cu stdruintd reugeste in viats, se
realizeazi” si constatd in final c3 ,,am avut, n-am fost si fiu” (deci
,Mu am tinut umbrd degeaba pimantului”). Raportate la un
context cultural gi mai larg, aceste semnificatii intra in opozitie cu
proverbele despre omul fird noroc (comentate anterior). Aceasta
experienti o trdise informatoarea insasi, cu toti ai ei, dupa razboi,
cand, intorsi din refugiu, au gasit casa distrusa: ,Zaceai ci-i hudita
/ §i... ne-am strans acolo / am manca’ tuoz / vorba gorghiti —
buoabe / ...ce-a putut...” Dar aceasta a fost o intamplare din
copilirie (informatoarea avea atunci 10 ani), care nu infirm4 deci
semnificatiile textului examinat.

(c) O informatoare din Ceaugesti-Arges (69 de ani, fir3 gcoald,
fostd moasd in sat, bund povestitoare) d4 informatii despre un
tandr cisitorit care ii aducea socrului pachete de tigéri, impotriva
vointei soacrei gi a fiicei ei, care nu-l ldsau si fumeze ca se
imbolnidveste. Replica ginerelui: ,,...1asd-1 / nu ie cophil mic // nu
mai inveti tu calul bitrdn in buiestru d-ais nainte / aga-mi spunea
(relateaza informatoarea) / ,lasi-l sa fumeze...” (I, p. 176).

Avem un nou model de adaptare a structurii proverbului la
stilul contextului functional; prin modificarea topicii §i integrarea
unui agent concret (,nu mai inveti fu”, fatd de expresia
impersonald Calul bitrdn nu se mai invatd in buiestru), proverbul
este asimilat discursului ca un segment obignuit, identificarea
statutului paremiologic ficindu-se numai pe baza elementului
parabolic pe care il introduce.

(d) Un informator din Bldnegti-Prahova, dupi ce vorbeste despre
cum se pun prunii, cum se culeg roadele lor si ce se face cu ele,
accentudnd asupra acfiunilor care cer muncid mai grea, mai
meticuloas3 gi care consuma mai mult timp, incheie cu facerea
tuicii ca act final: ,,...]1a cazan ear altd munca / ca... fdrd muncd nu
se poate nij mdnca / nij bea // spaldm cazanul respectiv...”
(urmeazi detalii — II, p. 175). Contextul imediat se pare ca isi
solicitd proverbul, munca la cazan fiind cea mai grea dintre toate
cele implicate in cultura prunului, iar tuica pare a fi produsul cel
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mai important al acestei culturi. Informatorul nu scoate in
evidentd aceastd semnificatie (,$1 beam dan ia!... // bine, nu prea
muld / beam numai... atata cat trebuea”), dar traditional, spre
deosebire de prunele opdrite sau afumate (a ciror preparare este
de asemenea relatata cu detalii tehnice), fuica era implicati in toate
marile ceremonialuri populare, {inutd la mare cinste, iar de
Criciun se numdra printre darurile simbolice oferite de gospodar
colinditorilor, alituri de darul de paine, carne gi bani. Expresia
subliniatd, a cdrei ,izolare” de context este marcatd §i prin
schimbarea intonatiei (conform indicatiei culegitorului), isi
extinde evident acfiunea de semnificare (subliniere) si asupra
secventelor anterioare; referitoare la sddirea i ingrijirea prunilor,
culegerea fructelor etc., in care informatorul nu foloseste cuvantul
muncd, nu se referd direct la greutitile ei — etichete care le sunt
aplicate, insd, retrospectiv prin cugetarea din secvenfa finald.
Intregul text modeleaz¥, intr-un limbaj strict cotidian (la , gradul
zero”) o ,poveste a tuicii”, aga cum poezia Plugugsorului
modeleazd, in alt stil, o ,poveste a pdainii”. Cugetarea
generalizatoare a vorbitorului nu pare a fi un proverb intr-o
formuli , consacratid”, precum Cine nu muncegte nu minincd, Omul
care nu muncegte in lipsd trdieste etc., imbricind gsi ea stilul
»cotidian” nu numai sub dominatia contextului functional, ci gi
datoritd modului obignuit al informatorului de a se exprima.
peste sapte pagini de text, in acelasi stil, el nu mai folosegte nici o
altd expresie de rezonan{d paremiologici, desi ar fi avut la
indemani unele formule foarte apropiate de context (de exemplu:
Prunele necoapte nu se méndncd — P.Gh., p. 246), iar cea consemnati
este mai mult o aluzie paremiologicd decét o paremie in sine.

Acest procedeu de parafrazare aluzivd a modelelor consacrate,
sub presiunea contextului functional §i a stilului individual al
vorbitorului, ne intimpina de altfel frecvent in textele dialectale (il
recunoagtem gi in unele dintre cazurile analizate anterior) gi pare a
fi curent in limbajul conversational.

(e) Dupé ce povestegte despre patru hoti care au omorat in
bataie o femeie ca sd le spuna unde tine banii ascungi, un informator
din Tolea-Prahova se referd la soarta unuia dintre ei: ,lel ce-a piti
cand a murit? A cazu calu pd iel / c-a foz beat / §i l-a uomoré calu
/ pd livezi acolo / cand venea iel acasi / d-alea i s-a-ntdmpla i lui
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/ cum e faptd / st platd // da...” (I, p. 188-189; prin semnul //,
culegdtorul consemneazad schimbarea intonatiei). Parafrazand,
vorbitorul pare si ,bilbdie” proverbul (Dupd faptd, si rdsplatd),
inversandu-i termenii sau reducindu-le dimensiunea semantici
(plata = risplatd). Dar acest stil ,balbait” e caracteristic intregii lui
relatari.

(f) Un informator din Obilegti-Vrancea (65 de ani, 5 clase,
excelent povestitor, cu o inventivitate verbald exceptionald si cu un
marcat simt al umorului; densitate de 4 proverbe si 3 zicitori la 10
pagini de text) se plange de comportamentul sofiei lui, pe care o
cam alintase, §i nu era decis ce sa facd pentru a o readuce pe
brazdi: ,,...ia cam alintati / di fapt... o alintasem / sita noud... in
cui sd fini deodati / aga-i? // agsa // mai cum sa facio / s-o desalint?
/ nu glsiam nodu / sd-i dau vo doud palmi...” (II, p. 477). Enuntul
proverbial reproduce aproape nealterat modelul (Sita noud in cui se
tine), dar punctele de suspensie semnaleazi o ezitare, vorbitorul se
simte parcd jenat de faptul cid a gresit rasfitandu-si nevasta (a
»tinut-o in cui”), sensul ,serios” al proverbului aluneca spre auto-
ironie; pentru a iegi din starea de ,jend”, vorbitorul ,,patit” isi cauta
o justificare apeland la confirmarea interlocutorului prin
dialogarea monologului: ,aga-i? // aga” — rdspunde tot el.
Remarcdm, in aceastd conexiune context-proverb, o veritabild
mdiestrie, abuz de subtilitate, un adevarat joc ,de-a cuvintele”,
atribute care confirma caracterizarea cu care cercetitorul insotegte
textele culese de la acest subiect.

(g) Un informator din Oddile-Buzdu (35 de ani, 4 clase) s-a
insurat cam tarzior, la 25 de ani, stiind c#, dac3 depisegte aceasta
varstd, insurdtoarea devine grea: ,...]la noi cicd daca trece de
dooscinj de ani / si fata de doozeci / sunt niste babe la noi aici-sa
/ §i i-0 zdcdtoare / cicd , flicdu trece din doogcinj di ani / ...il insoard
babele” / si fata de... doudzeci / to’ la fel // dacd trece di treizeci /
cicd-1 insoard dracu’ (!) / asa ie zicitoarea la noi / futu-i mama
ma-si” (II, p. 602-603). Proverbul, el insugi mai amplu si mai compus
fatd de modelele obignuite, este intretdiat si intercalat in context.
Vorbitorul este congtient c3 folosegte un proverb (,la noi cicd...”, ,,i-0
zicdtoare”) si aderd la adevarul lui, hotirindu-se categoric sa se
insoare. Formula care incheie segmentul citat, care este contextul
imediat al proverbului, std sub semnul ambiguititii: este adresata
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babelor care ,sunt ...]la noi aici-sa”? Sau este o auto-ironie? La
acelagi informator, tendinta de parafrazare §i conexare nemijlocitd
a termenilor proverbului cu corelativii imediafi ai contextului
situeazd enunful paremiologic la granita dintre proverb si
zicitoare: ,io... lucran’ la meseria care am avut-o / m3 duceam /
ma {ineam §i de agriculturd / ci... ce ziceam? / zic «sd prind §i pa
una §i pd alta / sd fin doi pepini intr-o mand»” (II, p. 600).
Ambiguitatea, care semnaleazd de fapt o stare de incertitudine,
este marcata si aici prin ,ziceam (zic) s&” = certd indoiald, dar gi
printr-o patanie fireascd pentru omul fird experien{a: in timpul
culesului, agricultorul ,,improvizat” este supus la o incercare: sa
mane un car cu boi, dar pe drum ,0 vinit o magani” si ,i-am
rdsturna’ cu ciruti cu tot”; de atunci, ,,...nu m-a mai puz nig tata-
socru al meu / nici cumnatu-mio (care fusesera cu el in cirutd) /
s3-i mai mai boii sau ceva / cd gtiea ca eo ii dau de... / sant”.

Prin relatarea acestor intampldri, proverbul este reconstituit in
context, in sensul cd S4 fii doi pepeni intr-o mdnd nu se poate, iar
ambiguitatea este inlaturata.

(h) O informatoare din Vadu-Soregti — Buzdu povestegte cum i-a
fugit fata de acasa, de teamd s nu fie maritatd impotriva dorintei
ei: ,,...s-a dus noo ani” (deci conventional foarte departe), in imp
ce maicd-sa ficea paine si taica-su gedea la poartd; femeia se ceartd
zdravan cu birbatul dar, pand la urm4, se resemneaza amandoi gi
0 las4 s3 se mdrite in voia ei: ,,...putea sa ma bata / du-te io pan la
mama / du-te-ncolo / asta-i / poa sa te firime uomu / copchilu!
/ s-a dus s-a dus / ce sd mai... mai intorci mortu de la gruapi? Nu-1
mai intorci / lasa-1 si s& ducl / asta-i //” (LI, p. 603). Conexat la
context, modelul expresiv (Mortul de la groapd nu se mai intoarce)
este transformat, prin parafrazare, in dialog, continuand schimbul
de replici pe care povestitoarea il avusese cu barbatul ei; dialogul
este, insd, monologat, ca i in structura modificatd a proverbului,
prin alternarea stilului indirect cu cel indirect liber. Proverbul
determind evident adoptarea deciziei (,lasi-1 si s ducd”), intdrita
prin categoricul ,asta-i” (cu schimbare de intonatie). Autoritatea
lui (avand si functie de consolare) este potentata prin conservarea
referentului in contextul imediat urmitor: nu ,las-o” (pe fatd), ci
.1asd-1” (pe mort) sa se duci; este, de fapt, o sintagmi ambigua,
care, tocmai datoritd parafrazirii, apartine in egald mdsurd
enunfului proverbial gi discursului-context.
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in Antologie de prozd populard epici (vol. I-II):

(a) Ovidiu Barlea a identificat in propria sa antologie numai
2 proverbe (la 1.364 de pagini de text), fiindca a recunoscut calita-
tea de proverb numai pentru expresiile ,,consacrate” in forma fixa,
pe care noi le-am considerat ca reprezentind ,,modele exemplare”.
Trecand peste aceastd restricfie, am identificat, in antologia
mentionatd, 17 proverbe, la care se adaugi 28 de zicatori si 20 de
formule cu statut paremiologic incert, la un numir de 15
povestitori (din totalul de 53 inregistrati). Cele doud proverbe
recunoscute de Barlea sunt cumulate intr-un basm foarte lung,
compozit §i impregnat cu elemente de limbaj contemporaneizat:
,Nu gtiu care fecior dd-mpdrat, ori din Romania, ori din Rusia, ori
din America...” incalci interdictia de a intra intr-o incipere anume
in absenta impdaratului §i gisegte acolo, ascunsa intr-o lad¥ plina
cu ,registrilii {arii”, fotografia unei fete fabulos de frumoasi, pe
care o consider3 ursita lui. Dar misterioasa fata e greu accesibila.
Dupd mai multe aventuri, eroul ajunge la impdritia dracilor, in
numar de 11, pe care-i invinge pe rand si le-o cere pe ,Mangalina-
mpdiriteasa florilor”, a cirei impéaratie se afla langa cea a dracilor
(si care este de fapt sora dracilor): ,— P-asta si mi-o dati, cd daci
nu-mi das p-asta, unde v sti picerili va sti capetili! $i-a-nceput
atunci dracu &l mai mic gi i-a pus in vedere: — Stai, frate Ionici, ca
nu ie cu lopata, §i ie cu judecata! Cu-ncetu, cu-ncetu sd face si ofdtu, si-ai
s& devii s-ajungi acolo!” (I, p. 204).

Desi impiritia fetei este tocmai ,,pa toarta cerului”, accesul nu
pare atat de dificil precum pretinde dracul cel mic: ,noi te punem
intr-o macara, intr-o cutiuti, te mandm cu macaraoa-acolo, suz la
ea”. Apoi, treaba se face in stil ,,zis gi ficut”. Proverbele subliniate
au un efect contextual limitat si destul de slab; ele substituie, de
fapt, probele simbolice pe care eroul plecat in ciutarea sotiei le
trece cu mari dificultati.

La inceputul aceluiagi basm, intilnim, insi, o expresie de
rezonantd paremiologic3 incertd: impariteasa rdmane insarcinata
si ,,...a trecut termenu: o lunj, iacd doo, iaca s-a ficut un an. — Mii,
dar iapd dd ie iapd §i la un an to’ nagte, dar aminteri femeia ca tane
noo luni!?” (I, p. 186).

Nu numai comparatia cu efect parabolic, ci gi structura
sintactici a frazei subliniate ne apropie de proverb. Dar, i in acest
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caz, efectul functional este limitat si slab; comparatia folositd de
imparatul nerdbditor inlocuieste o conventie epica traditionald:
copilul plange in pantecele mamei §i refuza s se nascd inainte de
a i se fagadui implinirea unei dorinte. Pentru contextul ,basm”,
aceastd conventie epicd este mai ,expresivd” decat proverbul
improvizat de povestitor. Acest context ,functional” este superior
formulei cu intentie paremiologicd, iar plansul prenatal reprezinta
un ,lexem” cultural de largad rdspandire (aparfine contextului
~idiomatic” al basmului), organizat, de reguld, intr-o structurd
relativ stabild, care, in conexiune cu repertoriul de conventii ale
textului de basm in intregul lui, are o rezonant{d mai puternica.
Substituirea lui prin ,,proverb” are un efect de actualizare; contrar
modului normal de functionare (sensul generalizator), aici
proverbul reprezinti el insugi ,experienfa practici” la care este
raportat sistemul general de semnificatii al basmului.

(b) Intr-un basm pe care Ovidiu Birlea il claseazi in categoria
fantasticului, dar care se situeazi la granita dintre fantastic gi
nuvelistic, un om sirac, sluga la boier, salveazi de la moarte cinci
animale pe care stdpanul intenfiona s le taie i fuge cu ele in lume.
Ajunge la curtea unui impérat gi cere s4 fie supus unor probe grele
(,cele mai grele lucruri care sunt in lumi”). Dupd isprivile
fantastice sdvargite (de cele cinci animale), impdratul ii propune
eroului s se insoare cu fata lui: ,D4, iniltati-imparate! Fata
dumnitali ii fatd di-mparat. Ieu is om di sdrac. Nu s& loZegti petic di
sac. Ieu ag gandi age: ci sd-m dai coroana mii s3 stipanesc ieu tara,
sl ieu sd-m ieu pi cini-oi vra ieu” (I, p. 205). ,Aplicarea” acestui
proverb la contextul narativ reprezintd in mai mare masurd ,,un
act de creatie”30 si de intelepciune decit in cazul examinat mai
sus. In colectia Hintescu, sub forma Cum e sacul, si peticul, el se
invecineazd, din intimplare (ordinea alfabeticd), cu genericul
(conventional) Cum e sluga, si stdpdnul. Acesta delimiteazd o
categorie posibild de contexte functionale (relatia slugi-stipan).
Contextul generic al analogiei sac/ petic este, insd, mult mai larg,
fiindca, in aceeagi ordine conventionald, dar intimplator potrivita
ca univers semantic, sunt consemnate §i proverbele: Cum e sfintul,
si tdmdia; Cum e tingirea, i capacul; Cum e turcul, si pistolul; Cum e
tara, gi obiceiul (Hintescu, 1985, p. 68).
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La Anton Pann, il regdsim intr-un capitol care il raporteazi la
o alta categorie de contexte functionale posibile: ,,Despre dragoste
iar3si”, Intr-o succesiune gi mai semnificativa, sub influenta cireia
structura lui sintactic3 se modifica:

»Dumnezeu nu sparge doul case
C4

Isi nemereste sacul petecul
Si

Vine ranced langa muced.
Si

Isi giiseste tingirea capacul.
Cine-i vede zice:

- Si ea, §i el, amandoj,
Vai de ei! Doui nevoi.

Si.

Traiesc impreuna

Ca painea a buna.

Toti zic ca:

Dou¥ muieri intr-un loc
Nu tridiesc, se cert de foc.
Dar e vorbai:

Pand nu ne potrivim,
Amandoi nu ne-ncuscrim.
Cici

Prostul cu prost cand triiegte,
Lesne se ingdduiegte”.31

Dacid subsumdm toate aceste proverbe (inclusiv cele din
colectia Hintescu) unui context generic unic, acesta ar putea fi
definit prin afirmarea ,potrivirii” in diferite tipuri de relatii (de
convietuire, de caracter, de intovirigire, sociale, intre om si
obiectele care ii apar{in), cu sens mai mult negativ (rdu cu riu;
doud nevoi, doud muieri; rinced langd muced; prost cu prost), mai
rar pozitiv (bine cu bine; ,trdiesc impreund / ca painea a bund”),
dar de cele mai multe ori posibil bine / posibil rdu (sfantul si
tdmadia, turcul gi pistolul, fara gi obiceiul), potrivire prin influents,
determinatd de caracterul unuia dintre cei doi termeni sau
parteneri, sau negarea ,potrivirii” (,nepotrivirea”), fie direct
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(ca In cazul supus analizei), fie prin refuzul relatiei (,,pané nu ne
potrivim, / ...nu ne-ncuscrim”).

Nu putem estima global ce si cat din acest ,univers semantic”
trdia in memoria povestitorului si functiona in congtiinta lui, dar
contextul functional (intregul basm povestit) contureazd un camp
semnificativ destul de larg in interiorul acestui univers. Eroul
povestirii, om sdrac, are experienta amara a vietii de slugd; cand
ajunge la curtea impdaratului gi este primit »5d serveascd la grajd”,
el mediteazd cu amariciune: ,Stau §i m3d gind'esc cd ijard-am
untrat m’ereu la munci mai d’ipart’i”. Sentimentul conditiei de
slugd este corelat cu si amplificat de aversiunea fatd de stipan
(boier, apoi imparat). De aceea, proverbul apare, in replica dat3
impadratului, ca negare a potrivirii: el refuzd cisitoria propusi,
pentru ci om sirac (peticul) si fatd de imparat (sacul) ,nu si
loZegti” (loveste = potriveste) pentru convietuire, dar cere coroana
impariteascd pentru a stdpani tara, ca drept cagtigat prin probele
extraordinare pe care le trecuse. Ca impdrat, el continud si se
comporte dominat de respectul pentru conditia ,omului sdrac”:
cautd ,prin comund, in tara aceea la-mpdratu, o fatd cari-o fost cei
mai nacajatd” si se cdsidtoreste cu ea, ii ajutd ,pi tdt oamin’ii
nicijat” si pind la urma pune ,la guvern minigtri, i ci-o trabuit
igzact ca cum o fost gi iel, d'im patura lui”.

Acest context semnificativ ar putea fi explicat mai in detaliu
dacd am supune analizei toate textele culese de la acelagi
povestitor: Zoltan Gheorghe, 46 de ani. Unele indicii relevante
reies, insd, din caracterizarea pe care i-o schiteazi culegéatorul:
foarte talentat povestitor, dramatizeaz situatiile, stie s acomodeze
detaliile realiste la locul potrivit, frecvente expresii inchegate in formule
[s.n.]. Acestea din urma apartin stilului formular traditional, prin
care am explicat de ce basmul, in povestire autentic folcloricd, nu
apeleazd de regula la alte categorii de ,izoldri”. Povestitorul
apropie, ins3, una dintre aceste formule de structura specificd
limbajului paremiologic (,,s-a fdcut muntili g3s”).

fn basmele inregistrate de la el, am mai identificat un proverb,
utilizat in doua contexte diferite:

—1in Cu busuioc Verde, eroul, plecat in ciutarea celor trei surori
furate de zmeu, ajunge la prima dintre ele; sora se teme cd va fi
ucis de zmeu, cum s-a intamplat cu cei doi frati mai mari: ,Nu-i
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nimic3 — zice — la-s& mor! C-o moarti sun dator la Dumnezdu sfintu!
Pentru voi §i pentru fratii mei, la-s& mor gi ieu” (I, p. 300);

—in Viteazu de apd, voinicul vrea si rupd o pani din padurea
de aramy, ca si arate acasd pe unde a umblat. Calul il avertizeaza
ci, daci rupe o panj, din el (din voinic) va iegi fum, iar din cal -
foc. Voinicul rispunde: ,,Ce-a da Dumnedzdu! C-o moarte sun dator la
Dumnedziu! (1, p. 386).

Povestitorul are, deci, sentimentul destinului, dar interpre-
teazd (actualizeazd) in coordonatele acestui context generic actele
de curaj ale eroilor sdi, in imprejuradri concrete care delimiteazi
contexte functionale diferite, reprezentdnd conventii epice de
mare frecventd in basmul fantastic: recuperarea valorilor furate,
obtinerea unei probe pentru recunoagterea faptelor sivarsite. In
aceste conditii, modelul ,exemplar” (Fiecare-i dator c-o moarte —
P.Gh., p. 21) este acomodat la contextul functional nu numai prin
adaptarea structurii morfo-sintactice, ci si prin substituirea
semnificantului generic (fiecare, in alte variante fot omul...) cu
semnificantul individual (persoana I singular a verbului in
structura dialogati: replica eroului). Prin adaptare morfologica la
context, sentinta este personalizatd si riguros individualizata,
pierzandu-gi practic functia de metafora generici si, deci, valoarea
de expresie paremiologicd, -prin totald dizolvare in context.
Ponderea acestui ,sentiment” al destinului in gandirea
povestitorului este marcati gi prin aparitia repetati a unor expresii
de tipul ,,...c3-i age cum o dat Dumnezeu sfantu” sau ,,cum le-o
lisat Dumneziu sfantu” (ambele in Drdgan Cenugd, I, p. 209-210,
222), sau ,cum a da Dumnezeu” (in Cu Busuioc Verde, 1, p. 301),
care stau §i ele sub genericul Ce fi-e scris / in frunte ti-e pus (G.M,,
1865).

(c) Un copil alungat din casd de mama vitregd, impreund cu sora
lui, devine voinic-vandtor. Dupd ce isi pdardseste sora, care
incercase si-1 omoare la indemnul iubitului (dracul mascat in
fliciu frumos), ajunge in satul (imparatia) in care sarpele cu noud
capete pizea fantdna, unica sursid de apd, cerindu-gi, periodic,
jertfa de fati. Venise randul fetei impdratului. Voinicul ucide
sarpele si i taie varfurile limbilor, ca proba de recunoagtere. li cere
fetei si se intoarc acasi si si-1 astepte trei ani (durata drumului
dus-intors pani la locul unde isi parasise sora, de care i se ficuse
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dor, echivalentd cu durata citaniei in tinerefea povestitorului).
Imparatul n-o crede pe fata cand ii spune ci un voinic a ucis
balaurul. {5i trimite armata in recunoagtere; constatand adevirul,
ostenii se tem cd impdratul le va tdia capetele pentru ci ei nu
fuseserad in stare sd ucidd sarpele. Hotdrdsc sd-i spund ci ei au
s&vargit aceastd faptad eroica gi iau drept dovada cele noua capete
ale monstrului. Imparatul ii crede §i, drept pedeaps3, hotaragte
s-o mdrite pe fata cea ,mincinoasa” cu cel mai prapadit tigan din
impdritie. Cand se implinegte sorocul (fata recursese la subterfugii
pentru a amana nunta), voinicul se intoarce §i cere si fie repus in
drepturi. La pretentia ogtenilor ci ei au ucis garpele, el il intreabd
pe imparat daci cele gapte capete ,au ceva in gurd”. ,Atunci un
impérat batran: - Nici-o pasdre fird limbd nu poa’ sd trdiascd! la si
catdm noi, are limbili in gurd?” (I, p. 194).

Nu am identificat propozitia subliniatd ca proverb in colectiile
consultate, dar aluzia la Toatd pasdrea pe limba ei piere (Hintescu,
2740) este evidenta. In caracterizarea povestitorului (Iancu Duroi, 64
de ani), culegdtorul noteazd: ,...mare putere de interiorizare, se
cufunda in lumea basmului si trdiegte soarta personajelor, ritm larg
in povestire, cu pauze in debitare, pare ca s-ar gandi la alegerea
cuvintelor, dar in realitate triiegte cu putere emotiile sugerate de
faptele povestite; dese aluzii la contemporaneitate, mai ales la experienfa
lui grea” (din rizboi gi din lagirul de prizonieri). Intr-un alt basm, in
contextul aceleiagi conventii epice, care presupune subtextual o
anumita tensiune dramaticd, aceastd ,trdire” il face pe povestitor sd
mediteze, transferind in frdmantdrile ,textualizate” ale eroului
elemente din propria sa experientd: ,Aii!... - s-0 pus pe ganduri
(dupd ce ucisese zmeoaica) — Ce-am facu, n-am ficu bine. N-am
cerut un zapis in scris, nu nimic, iaci ca i-am omorat! Cu ce dovada
o sd ma dovedesc ieu, cétre frati-meu Haita-dan-Camp, pd cum am
rdugi gi-am omorat-o? C4 ieu n-am in scris nimic! Nu ma crede. la s
caut ieu coltu-ila de piud (vehicolul miraculos al zmeoaicei), ala ie
bun, cunoscitor, atitea rizboaie cite-a trantit el cu ia, il cunoagte,
atuncea m-a crede c-am ajuns la impdaratia iei, gi-am omorat-o, gi-i
duc coltu ca izband3, pd cum am omorét-o!” (I, p. 195, Cu
Cazarkina).

In basmul supus analizei, aluzia la ,experienta concretd” a
povestitorului este substituitd cu aluzia la ,experienta
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proverbului”, care implici si un context idiomatic semnificativ: in
limbajul arhaic, inclusiv cirturiresc, limba = (si) semn de
recunoagtere a unui grup etnic, apoi limba = popor (precum in
Eminescu: ,Un sultan dintre aceia ce domneasc peste vreo
limba”). Este ceea ce am putea numi o parafrazd proverbiald,
utilizatd pentru a scoate la ,structura de suprafatd” tensiunea
dramatica pe care conventia epici (aici, context functional) o tine
sub ticere. Parafraza nu este folositd spontan; ea devine pentru
stilul povestitorului un ,elaborat”, pentru ca o regisim si intr-o
altd varianti a aceluiagi basm, inregistrati de la acelagi povestitor,
in acelagi moment critic (,,Orice pasire trebuie s aibd limba-n
gurd” - I, p. 194-195). Si nu intdmplator aceluiagi povestitor fi
aparfin dou3 dintre cazurile comentate pentru a proba
»capacitatea de a construi enunturi, in contexte genetice date”,
dupd modele pe care limbajul paremiologic le oferd: Bogatu
intotdea-una-i mai ddgtept ca 4l sdrac; Si cind moare omu, inghite un
pahar cu vin.

Ca si in cazul povestitorului Gheorghe Zoltan, Iancu Duroi are
o anume predispozifie pentru formula paremiologicd si
capacitatea de a o utiliza in mod creator. In basmul supus analizei,
mai identificim un proverb cu trei ocurente (la care se adauga trei
zicitori). Inainte de a se prezenta la curtea imparatului, eroul trage
incognito la o ,maitusd”, pe care o roagd si meargd la fata
imparatului si-i dea cerceii gi inelul luate de la ea dupa uciderea
balaurului. Batrdna acceptd, spunandu-i ca tot trebuie s& meargi
s3-i dea darul de nunti: ,,...s3-i duc si ieu ce am gi ieu acas3, dif Ia
mine putin, dd la Dumnezeu mai mult, 1i duc si ieu” (I, p. 188-189).
Aceasta expresie (atestatd ca proverb in G.M., 3083) este repetata
in momentul inméanarii darului, ca formula protocolara (I, p. 193);
in acelasi episod apare si intr-o a doua varianta a aceluiagi basm,
inregistratd de la acelagi povestitor (I, p. 192), deci utilizarea ei nu
mai rdmane un act spontan.

(d) Tehnica parafrazei proverbiale o regasim la povestitorul
Vasile Sora (56 de ani, cel mai bun povestitor din sat, povesteste cu
dinamism, foarte dramatic), combinata cu o alta tehnica prin care
proverbul este situat la granita cu ghicitoarea. Un impdrat,
plimbandu-se cu sfetnicii (,,stabii”) sai prin imparatie, intilnegte
un mog ciruia fi pune trei intrebiri-sarada si primeste la ele
raspunsuri ,cifrate”, de asemenea in stil sarada:
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LZAace:

— Departe-i departele?

- Hoo, domnu meu - zéce - pan&-ntrd coamele boiloru! - spune
batranu.

ZAce catra iel:

— Tarziu te-ai sculat.

- Hoo - zace - i-a gaptea oard! /.../ de cin m-am sculat §i m-am
culcat i m-am sculat, iard m-am culcat §i m-am sculat. $i i-a gaptea
oard — zace catd iel bitranu.

Zace:

~ Am tri berbeci, mogule: pute-i-ei mulge?

Zace:

— Ascultd, domnule! - zice. - Dacé-i strungasgu bun, cine si deie-n
strungi?” (II, p. 554-555).

Sfetnicii, sub amenintarea ci li se vor tdia capetele dacd nu
dezleagd intrebdrile gi rdspunsurile, cumpara secretul de la mosg,
dandu-i fiecare cate o pungi cu galbeni:

(1) pand unde vezi? — pana in coamnele boilor (rdspunsul este
aparent denotativ, dar semnificatia lui e mai subtild; sunt bitran,
nu mai vid bine, ,,departe”);

(2) a avut copil numai cu a gsaptea muiere (intrebarea si
rdspunsul conotate in acelagi context idiomatic: Cine se scoald de
dimineatd, departe ajunge; mogul s-a ,sculat” (s-a c#sdtorit)
devreme, dar s-a cdsdtorit de gapte ori §i numai a saptea oara
(tarziu) a avut copil;

(3) berbecii de muls sunt sfetnicii, de la care mogul a luat
pungile cu bani, deci ,a muls berbecii” (rdspunsul gi intrebarea,
conotate in acelagi context, dar, de data aceasta, un context
functional concret).

In triada intrebare-rispuns-decodare, raspunsurile incifrate
au principalele caracteristici ale proverbelor parabolice (mai vag in
cazul primului raspuns), contextele functionale neverbalizate
vizand situafii existentiale ale interlocutorului: bitrin cu vederea
slaba, un singur copil facut la bitranete, inca prea mic pentru a iegi
la arat, relatia anecdoticd cu sfetnicii imparatului. Aceastd
~tehnicd” conversationali se pare ca a cunoscut o circulatie destul
de larga in spatiul cultural romanesc; o regdsim in poemul lui G.
Cogbuc Filozofii i plugarul. O vom reintilni §i in alt basm din
antologia lui Ovidiu Barlea (vezi mai jos).
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in povestea lui Vasile Sora, lucrurile nu se opresc, insj, aici. Ca
s se rizbune pe impdrat, sfetnicii 1i fura inelul. Un tigan se ofera
s-1 ghiceasci in 40 de zile cine a furat inelul, cerand pe zi o gasca
grasd, o pitd si o halbd de vin. La ocdrile ingrijorate ale nevestei,
tiganul rdspunde: ,Fii tu proasta! Ca ddcid’ patruzdj de ai fliminz §i
vai de zilele noastre, mai bine patruzlj de zile sdtulu, s-apd omoari-ne
apoi” (I, p. 558).

De data aceasta nu mai este parafrazat aspectul parabolic, ci
modelul semantic §i sintactic al unor proverbe de tipul: Decit o
sdptdmand vrabie, / Mai bine o zi goim (Hintescu, 894) sau Decit toatd
vara cioard, / Mai bine-o zi soim in vard (Hintescu, 905) si altele de
acest fel, toate sub genericul Decit o mie de ani rdi, mai bine unul bun
(G.M., 3001). Termenii parabolici ai proverbului sunt substituiti, in
parafraz, cu termenii proprii ai contextului functional. Este si
acesta un caz de infuzie total4 a expresiei paremiologice in context.
Sfetnicii (de data aceasta, patruzeci) se duc pe rand la tigan cu cele
cerute. La fiecare vizitd, tiganul le adreseazi cuvinte pe care ej,
deja patiti, le interpreteazd ca aluzii. Temé&ndu-se sd nu fie
dezviluiti, acestia ii cer tiganului si-i salveze (sunt ,mulsi” din
nou) si sunt sfituiti sa bage inelul pe gatul citelului imparatului.

Mai departe, vrand si se convingid daci tiganul este intr-
adevir ghicitor, sfetnicii ascund o vulpe in sac si il intreab3 ce-i.
Crezand ci i s-a infundat gi referindu-se la picilelile de pana
atunci (gastele si ratele méancate), tiganul spune: ,Bati-te, batd
norocu /.../ cat umblag, cit nu umblag, pan cotets si p-ane fusasi,
pan stresinile oameniloru, multe gdini §i rate mancags, da ca acuma
in sac nu umblag” (I, p. 560-561).

Parafraza proverbiald, dupd modele de genul: Vulpea, cat e de
vicleand, gi de multe ori cade in cursd cu toate picioarele ei (Hintescu,
3035), este tesutid in context prin semnificatii §i aluzii multiple:
locutorul gandegte propria lui situatie ca o incurcituri in care e pe
cale s& ,i se infunde”, mizeazi totusi pe efectul aluziei i pe
credulitatea naivd a interlocutorilor, de aceea nu dezviluie
~parabola” devenitd obiect (vulpea in sac), dar interlocutorii
amplificd aluzia, transformand ,incercarea” (locutorului) in
certitudine (sunt din nou piciliti) si il elibereazi pe tigan de
constringeri si temeri. In aceastd complexa ,tesiturd”, eroul
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narafiunii parafrazeazi, de fapt, nu unul, ci mai multe dintre
proverbele despre siretenia si tertipurile vulpii, care includ aluzii
la umblat, cotef, gdini si rate mincate, cu deznoddmantul fatal, pe
care uneori sau de multe ori il evitd: Vulpea bitrand nu cade in cursd
(v.G.M., 8102-8116). Contextul functional (epic) este el insusi astfel
construit, incit si facd posibild parafraza proverbiald (vulpea
ascunsi de sfetnici in sac).

Intr-un singur basm (71/, pagini de text), clasat de Ovidiu
Barlea la ,nuvelistice”, povestitorul jongleaz, sub presiunea
contextelor create de el insugi, cu parafraze proverbiale, puse
exclusiv pe seama personajelor sale, a cdror intelepciune, respectiv
siretenie contrasteazd cu nepriceperea si credulitatea sfetnicilor
(celor ce dau sfaturi). Este semnificativ faptul ca si in cazul lui s-a
atestat capacitatea de a construi enunturi dupd modelele
limbajului proverbial (,54& faci o sutd de buboi... sd gatd iei
odatd”).

(e) Tehnica parafrazei paremiologice in triada intrebare - rdspuns
- dezlegare o mai intalnim intr-un basm nuvelistic despre un tanar
care se pliange ca a ficut armata gi nu a apucat si-1 vada pe rege.
Pleacd din sat cu scopul de a-gi indeplini aceastd dorintd. Cand
ajunge la intrarea palatului, portarul (ugierul) 1i cere jumdtate din
ce-i va da regele. Tanarul i cere regelui si-i dea dous palme. fi da
si el ugierului o palma. Tras la socoteald de rege, raspunde:
~Maiestate... Aga sunt astia, lingusitorii agtia... Ca, cin m-o bagat
induntru, mi-a zis sd-i dau pa jumatate... pa jumadtate i-am dat, ca
mi-ai dat doua palme, i-am dat i lui una... D4 l-am saturat i pa
iel... Agtia dif linge blidili p-aici pi la... uga dumitale... aga-i
trebue...” Regele, vizandu-l istet, ii pune trei intrebari-garada, la
care primegte raspuns (rezumat):

.~ Mult ie da la risirit pan la apus?
- Cale de o zi... dimineata rdsare soarele i seara apune.

- ...d-aici pani p4 lumea aialalti ie mult?

— ...mult... cine-o plecat nu s-o mai intors indarat niciodata.

- Di la pdmant pan la cer, tu gtii cit ie?

- ...nu ie mult aga... c-acu innoreaz4, g-acu ploud. Nu-nnoreazi az,
sd ploud poimaini...” (II, p. 578).
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Regele ii cere sd nu spund nimanui cele trei intrebdri si
rdspunsuri, dar Nicolae, eroul acestor intimpliri, le vinde
colonelului, maiorului, cipitanului §i majurului din regimentul in
care ficuse el armata, cerand cate cinci galbeni de la fiecare. La
reprosul regelui, eroul raspunde tot printr-o parafraza proverbiala
de tip parabolic, in genul celei pe care am cercetat-o in exemplul
anterior: , O vinit la mine trei gaste. Patru le-am jumulit si de pene,
s1 de fulji, si le-am dat drumu...” (II, p. 580).

»Cale de-o zi”, din primul rspuns, este o expresie frecventi in
limbajul rural traditional pentru a masura distanta (drumul) prin
timp, dar dimensiunile ei sunt relativizate, pentru ci De la rdsdrit
la asfintit de soare, se schimbdl, se intoarce timpul de nu-1 mai cunogti
(G.M., 3087). In contextul povestirii, eroul pare sa faci aluzie la
aceastd ,intoarcere a timpului”, raportand-o, insi, la evenimente
concrete. El triiegte cateva zile bogate in evenimente neagteptate si
are prilejul si se razbune, intr-o singurd zi, pe tot ce-i ficusera
majurul si ceilal{i trei gradati in trei ani de armata.

Sentimentul vegniciei, exprimat prin substituirea lui ,mult”
cu ,niciodatd” in al doilea rdspuns, domind proverbele despre
viatd si moarte (v. Gh.P.,, p. 17-22), culminidnd cu Mortul de la
groapd nu se mai intoarce, fiind contextualizat generic si in
inteﬁretarea mitici a mortii ca ,,mare cilitorie”.

schimb, relatia cauzala nor/ploaie, generalizata in al treilea
raspuns, nu este in acord cu multitudinea credintelor despre starea
vremii, multe dintre ele devenite sau consemnate in colectii ca
proverbe, pentru c4, desi cantatul de seara al cocogilor prevesteste
ploaie si nor (Zanne, 1681), un alt proverb spune ca Vintul adund
norii gi tot vantul ii risipeste (G.M., 7982), deci nu orice nor aduce
ploaie. Intelepciunea interlocutorului este in acest context tridata.

(f) Un mod special de utilizare a proverbelor in context narativ il
reprezintd povestirile despre un personaj care cumpara trei sfaturi
de la un batrén si le verifica, cu sau fara folos, in practici (caz
semnalat gi comentat in Texte dialectale. Muntenia). Un copil orfan
castigad trei galbeni muncind un an la un gospodar i pleacd ,in
lume”. Pe drum, intilneste un unchies (mos), care nu-i raspunde
la buni-ziua pentru ci vorba lui e scumpa: ,Io daci spui o vorba
la cineva, trebe si-m dea un galben”. Copilul da cei trei galbeni
cagtigati pe trei vorbe:
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~Cate zile-i avea tu,

vita ta pd ména altuia 53 n-o dai,
nevasta pa credin{d s3 n-o iei,
sicretu tau si nu ti-1 stie nimenea”.

Biiatul omoar3 un turc gi-i ia calul, hainele §i banii (bani multi).
Se reintoarce la stdpan i, cand ii vine vremea, se insoard, stipanul
fiindu-i nag. Incalcd deliberat primele doua sfaturi pentru a le
verifica, imprumutandu-i nagului iapa g§i trimitdndu-gi nevasta
singuri la o nunt3, cu pruncul dupa ea. Incilcarea sfaturilor se
dovedegste a fi foarte pagubitoare, putand aduce nenorociri pe care
eroul le evitd, ins3, urmirindu-i in ascuns pe riuficitori (nagul,
nevasta gi soacra). Dezviluind cu probe minciuna prin care nagul
isi ascunsese licomia, apoi necredinta femeii, ii pedepsegte pe
rauficitori bitindu-i zdravan gi alungandu-i din casd. Pentru el,
situatia se redreseazd complet datoritd respectdrii celui de-al
treilea sfat (II, p. 534-553).

Intr-o varianti inregistratd de la acelagi povestitor (Gh.M.
Radoiag, excelent povestitor de snoave, mare putere de
actualizare, raportare permanentd la intimpldrile din viata
obignuitd), cele trei sfaturi sunt repetate in final, pentru a li se
confirma vechimea, intelepciunea gi permanenta actualitate: ,$i
de-atuncea a rdmas povestea: cite zile-i avea, sd nu iei... nevasta pd
credinta, cate zile-i avea, sd nu-z dai vita pd mana altuia, §i cate
zile-i avea, sicretul tiu sd nu-1 gtie nimenea” (II, p. 552-553).

Statutul paremiologic al celor trei sfaturi (proverbe
imperative, cu caracter normativ) nu mai trebuie testat prin
inregistrarea lor in colectii, pentru ca este confirmat de contextul
narativ insugi: vorbe din batrani, evaluate in galbeni (vag context
genetic), adeverite de experienfa practica.

fn Folclor din Dambovita:

(a) O fatd de impdrat, alungatd de acasa In urma unei calomnii,
dup4 trei ani de supravietuire in ,P4ddurea Neagra”, se sdlbdticeste.
O gaseste feciorul unui alt impdrat, plecat la vanitoare insotit de
cei noud vandtori ai lui. Reactia unuia dintre vandtori catre
feciorul de imparat: ,la uite ce este inaintea noastrd. O fatd
sdlbaticd! O ‘mpugcam?” Dar feciorul de impdrat, vdzand ci era
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frumoasd-foc, se hotirigte si se cisitoreascd cu ea. Calificativul
,sdlbaticd”, atribuit fetei, este reluat imediat In comentariul
povestitorului si explicat: ,$i ia cum sd sdlbdticise d4 oameni...
sedea mai mult sfiit3 rdu”.

Dupa ce nagte un copil cu totul si cu totul de aur, plictisits de
prea mult stat in casd, tdndra sotie ii cere sotului ei s& o scoati la
plimbare. Birbatul ins nu are timp de plimbare §i o trimite numai
pe ea, in tovirigia celor noul vanitori ai lui. Acegtia, poftind la
frumusetea ei, o duc tot in Paddurea Neagra si, cand vor s-o ucidj,
pentru ci refuzi si se culce cu ei, dupé ce-i ucisesera intai copilul,
ea se face nevizuti in spatele copilului. Un vandtor reactioneazi
uimit: ,Ei, n-am gtiut cu cine am intrat noi in card. N-a mintit cine
a zis cA cu sdlbatecu din pddure niciodatd sd nu te pui”.

Expresia este reluatd sub forma interogativ (zicitoare) in ex-
plicatii pe care vanatorii le dau feciorului de imparat cand acesta
intreab¥ unde ii sunt sotia gi copilul: ,,Ei, imparate! Te pui cu omu
sdlbatec din plddure? Cand a-nceput sd cunoasca ea locurili pa unde
am dus-o noi in padure, cine-a mai vdzut-0?”

Este reluati apoi gi in finalul basmului, repovestit de fata, in
dublu context. Unul dintre vaniatori, dupi ce fata se face nevizuts,
ii reprogeaza celui care avusese initiativa: , B4, ai vdzut /.../ ce-ai
facut? Te pui cu omu sdlbatic? /.../.Cand a ajuns inapoi la-mpiratia
ei, intreab3 imparatu dd doamna lui §i de copil, atuncea-i povesteste:
«Ei, impdrate, te pui cu omu silbatic din p¥dure? Cand am inceput
s-0 ducem noi gi-a cunoscut drumurile pa unde-am dus-o, ia-o
dacd mai ai de unde! C-a pierit din fata noastra cu totu»” (p. 36-55).

In prima formulare, expresia subliniati este introdusi
congtient in context ca proverb a cirui valoare de adevir este
reconfirmatid prin experienta concretd (pitania) a celor noui
vandtori (,n-a mintit cine a zis ci...”), fiind, insd, anticipatd de
insistenta cu care fetei i se atribuie calitatea de ,s#lbaticd”. Sub
presiunea contextului, varianta generica identificatd in colectii (Cu
nebunul nu glumi - P.Gh., p. 398; Cu nebunul nu-ti pui nici in clin, nici
in mdnecd — Hintescu, p. 767) se particularizeazi, fira si devini,
ins3, parabolica, datoritd statutului ambiguu al referentului (fata
de impérat — sdlbatic din padure).

Corelatd cu stilul formular al basmului si cu structura
discursului epic, proverbul, relativ improvizat prin adecvare, ar
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consona cu povetele pe care uneori eroul le primegte, inainte de a
porni la drum, de a evita tovirasia oamenilor ,insemnati” (omul
span, omul rog), pentru cd Omul rdu, ca tofi s&-1 vazd, / Dumnezeu il
insemneazd.32 O asemenea povati ii este adresati si lui Harap-Alb
dupa ce, depdsind probele la care este supus, se dovedeste apt
pentru indeplinirea unei misiuni eroice: ,...tine minte sfatul ce-ti
dau: in c3litoria ta /.../ sd te feregti de omul rog, iard mai ales de cel
span, ct i puté; sk n-ai de-a face cu dangii, cdci sunt foarte sugubefi” 33

Aga cum este formulat de batranul impdrat, sfatul are o certa
valoare de expresie paremiologica, ugor parafrazata gi motivata in
microcontext (,,cici...”). In structura narativi a basmului, el este
investit, insd, cu o functie epicd, similard cu interdictiile mai
categorice a ciror incalcare declangeaz3 conflictul nucleic al unui
numir mare de basme. In textul pe care il analizim, functia
paremiologica a ,povetei” o prevaleazi pe cea epica: sfatul nu mai
este formulat ca ,prevenire”, de nerespectarea cireia depinde
cursul actiunii, ci intr-un moment de surpriza, venind de undeva
din afara textului (acel ,cineva” care ,bine a zis” nu este actant al
naratiunii). Prin subiect si semnificatie, expresia, utilizatd in mod
congtient ca proverb, se detageazi i de contextul interdictiei ca
functie a basmului fantastic, dar gi de semnificatia proverbelor
despre ,nebun”. ,Omul silbatic din pddure” ne trimite mai
degrabi spre ,fata silbatici” din baladele fantastico-mitologice
despre Gruia lui Novac sau Iovan lorgovan, fatd a muntelui, a
padurii sau a luncii, crescuta intr-un spatiu interzis sau inaccesibil
eroului pamantean, cu care eroul se luptd si este de regula invins.
Aceastd fatd poartd in multe variante insemnele purititii,
conflictul fiind generat de atentatul, uneori simbolic, la pudoarea
feciorelnicd. Acest ,context cultural” este valorizat de povestitor
numai prin elementele direct conectabile cu naratiunea pe care o
spune (contextul functional): eroina acestei naratiuni nu este o
Jfatd silbatici” prin origine, ci capdta acest atribut in urma
izgonirii §i izoldrii ei in spatiul ,sdlbatic” al padurii, datorita falsei
nerecunoagteri a ,purititii” ei.

(b) Un basm nuvelistic despre ursitd, inregistrat de la o
povestitoare cu vaditd preferintd pentru un stil expresiv bogat,
care imbina expresia traditionali (stereotipd) cu expresia spontana
(creatd ad-hoc), devine un context predilect pentru performarea
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limbajului paremiologic. In cele nous basme inregistrate de la
aceastd povestitoare (Vasilica Samfir, 79 de pagini de text), am
identificat doud proverbe si gapte zicdtori, concentrate, cu o
singura exceptie, intr-o scurtd naratiune intitulati Ursita (5 pagini
de text):

O fost odati-ntr-un sat o pareche di oameni tare cumsecade. In
cafiva ani da cand si luaser3, n-avusesera aproape daloc parte di
bucurii, vorba din bitrdni: necazurile nu cad pll pietre [le mureau copiii
la scurt timp dup# nagtere]. Acu’ femeia agtepta ceasu’
binecuvantat s&-1 nasca pe al patrulea, dar n-o fnea pdmantu’ di fricd
[...] Trei zile si trei nopti moaga nu s& migcase d4 langa biata femeie,
care sta pierit4 sd nu mai piteasc¥ iar ce mai pitise. $i fiindca mai
fusese mugcatd de garpe, igi trimise barbatu’ la popa si-1 roage si stea
zilili astea numa in genunchi in bisericd i si se roage pentru
sinitatea &lui d4 va veni /.../; in cea d4 a treia noapte, ii abitu
femeii si nasci. Era o noapte neagra ca funinginea §i urla pustia da
ti se filcea pdru miciucd”.

Dup4 ce se naste, copilului i se ursegte ca va trii cat ticiunele
din sob4; pdrintii iau ticiunele i il pastreazi cu griji intr-o basma:

»Copilu cregtea vilzdnd cu ochii, frumos, arnic, dagtept — vorba aceea:
alam dA périntii care l-au facut.

Cand ii veni vremea, igi gisi o fatd pd potriva lui gi-si injghebaria o
gospoddrie ca un pahar, gard in gard cu casa parinteasca.

Ba le didu Dumnezeu si doi fluturi de copii, un b#iat gi-o fatd, cum
std bine unei gospodirii intemeiate.

Ei, dar soarili — cd e soare gi tot nu scapd di nori i dd furtund - da’ ei?
Nici lor nu le-a fost bucuria deplini. Intr-o zi, cade bolnava femeia,
uite-aga dan enin. Nu boli mult, da sam{i ea ca i se scurteazd funia la

par.
Barbate, ai grijd da ticiune”.

Cénd, printr-o intimplare banala, ticiunele se stinge si e
aruncat la gunoi, bdrbatul, care aducea lemne de la pidure, este
gasit mort in ciruti: ,I se-mplinise bietului om ursita” (p. 248-252).

Predilectia pentru stilul expresiv este evidenta in fragmentele
citate, ca si inclinatia spre meditatie, mai ales in enuntul ce incheie
povestirea.

Ambele formule paremiologice identificate pe parcursul
naratiunii - ,necazurile nu cad pa pietre” si ,soarili ci e soare gi
tot nu scapa da nori gi da furtuna” - se inscriu in contextul generic
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al proverbelor despre soarta, noroc si ursitd, cu toate rezonantele
lui in basm, legenda i cantecul liric. Prima este inregistratd in
colectii in forme cu subiect variabil, care trimit la alte contexte
generice (Blestemul nu cade niciodatd pe pietre — G.M., 1449). Adaptat
semantic la contextul concret (,,necazurile” in loc de ,blestemul”),
proverbul incheie o secventd introductivd a naratiunii, care se
inscrie si ea in paradigma ,om fard noroc”, in care ,,om necdjit”,
~om lovit de necazuri” reprezintd variante sinonimice,
generalizand polul negativ al unui destin marcat dramatic de
contrastul dintre reugitd (,,oameni tare cumsecade, casitoriti”) si
egec (,n-avuseserd daloc parte di bucurii”). Acest conflict domina
intreaga naratiune, nu numai prin natura intimpldrilor povestite
(un destin reusit intrerupt brutal de implinirea ursitei), ci si la
nivel stilistic. Al doilea proverb (varianti la Soarele ci e soare §i nu
poate incdlzi toatd lumea — G.M., 6829), situat la granita dintre doud
serii relativ distincte de secvente narative, semnaleazd inceputul
declinului intr-o viatd pand atunci in plind ascensiune. Varianta
reconstruitid practic de povestitoare, sub presiunea contextului
functional, reprezintd un caz semnificativ de conversiune
simbolicd: declinul destinului nu rdméane proiectat asupra lumii,
ca in varianta-model (,nu poate incilzi toatd lumea”), ci este
reproiectat simbolic asupra astrului insugi (,nu scapa da nori gi dd
furtuni”). Stilistic, reugita este marcatd prin metafore create in
context (,,gospodirie ca un pahar”, ,doi fluturi de copii”), in imp
ce declinul, sau teama de declin, prin expresii consacrate (zicatori):
.1 se scurteazi funia la par”, ,{i se fdcea paru’ miciuca”, ,mai fusese
o datd mugcata de sarpe”.

4. Analizele de caz efectuate pe texte orale de diferite tipuri
conduc la constatiri care infirma sau corecteazd, cel putin in parte,
ipoteze si interpretdri fundamentate mai mult pe intuitie sau pe
deductii operate prin considerarea proverbelor ca atare, fird o
investigare a relatiilor ce se instituie cand sunt utilizate in acte
concrete de comunicare. Orice vorbitor cu un anumit nivel de
cunoagtere a limbajului paremiologic are competenta potentiald
de a-l1 utiliza; cercetitorul, in tentativa de a trece de la simpla
cunoagtere la infelegerea resorturilor acestui limbaj, a rafiunii lui
de a fi si a modului lui de functionare, evalueazs, de multe ori, un
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model propriu de conexare gi semnificare a expresiei
paremiologice la acte de comunicare posibile.

In actele concrete de comunicare, utilizarea unui proverb si
efectul produs reprezintd, pentru fiecare caz in parte, o experienta
(si o strategie) comunicationald particularizatd, atat prin selectia
operatd de locutor, cat §i prin dirijarea semnificatiei si efectului
perlocutionar scontat. Un vorbitor abilitat in limbajul
paremiologic dispune de mai multi libertate in manevrarea unui
proverb (sau zicdtori) decit in manevrarea unui cuvant. Aceasta
libertate este limitatd, in primul rand, prin statusuri de ordin
individual: achizitia proprie a vorbitorului, nivelul lui cultural,
capacitatea de intelegere si propria experienta de viata.

Contextul functional proverbial poate fi de dimensiuni
variabile, de la contextul imediat pana la dimensiunile unui intreg
discurs (text), el insusi de dimensiuni diferite, sau chiar cu
implicatii extratextuale sau reflexe intr-o pluralitate de texte. De la
caz la caz, proverbul poate corespunde uneia sau mai muitor
situatii semnalate in context.

Tipurile de contexte funcfionale identificate in corpusurile de
texte supuse selectiv analizei nu favorizeaz3 ideea premeditata ca
proverbele s-ar alinia preferential enunturilor (discursurilor)
apartinand ,stilului artistic”. al limbajului popular. O tipologie a
contextelor functionale, pe un corpus relativ delimitat, nu poate fi
operatd decat pe esantioane cu caracteristici proprii §i comporta
un grad accentuat de aproximatie, deoarece:

a) antologiile de texte dialectale (singurele care ar permite o
asemenea tipologie) sunt alcituite pe criterii diferite in ceea ce
priveste selectia tipurilor de texte, in functie de cerintele propuse
subiectilor;

b) nu se poate vorbi, in aceste antologii, de o reprezentare
proportionali a diferitelor tipuri de texte, in raport cu care si se
poatd aprecia frecvente diferite ale utilizirii expresiilor de tip
proverbial, determinate de caracterul fiecarui tip de text;

¢) dimensiunile textelor inregistrate/transcrise sunt trasate
artificial, actul verbal concret fiind declangat experimental, si nu
de o cerinti reald de comunicare (acest caracter experimental are
implicatii i asupra calitatii textului comunicat).

Aceste dezavantaje nu exclud, totugi, posibilitatea unor
constatari §i aprecieri pertinente in ceea ce priveste categoriile de
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mesaje orale care favorizeaza, in grade diferite, optiuni pentru
utilizarea limbajului proverbial (ludind iIn consideratie ¢i

zicatorile):

- in Graiul nostru:
* povestiri - memorat, amintiri — 21 ocurente;
» relatdri (aprecieri) despre viata sociald - 12 ocurente;
* relatare istorica - 4 ocurente;
» relatare etnografica — 2 ocurente;
* text folcloric (basm, povestire, snoavd) - 16 ocurente;
—in Texte dialectale. Muntenia (vol. I, II):
* relatare autobiografici - 31 ocurente;
* relatare autobiograficd cu caracter de intimplare

— 10 ocurente;
¢ relatare de intAmpliri trdite (nu cu sens autobiografic)

- 10 ocurente;
» relatare etnograficd (obiceiuri, munci, ocupatii)

— 22 ocurente;
e activitate cotidiani (ce ai ficut ieri §i azi) — 2 ocurente;
* basm, poveste - 3 ocurente.

Se poate observa ca primul loc, in aceastd foarte aproximativa
statisticd, il ocupd relatdrile autobiografice (amintirile), care se
referd la durate mai lungi din viata subiectului, consemnind
acumuldri de experientd; in schimb, in relatdrile care se refera la
intamplari izolate, dar tot cu semnificatie autobiografica, ponderea
limbajului proverbial este mai scizutd. La polul opus, se situeaza,
ins3, relatirile despre viata cotidiana, privind comportamentul de
rutin, chiar dac diferit de la o zi la alta, care nu solicita in vreun
fel interesul conversational al locutorului; sunt succesiuni de acte
cu semnificatie pentru un schimb de informatii: (ieri) ,,Auleo, ce s&
fac? / am sdpa negte varzd / ... / am scildat fata / am spilat
rochitele...; az? tot aga / maturai batitura ci fag gastele giniiet /
Scildai fata / ii spalai tot aga rochitele...” (T.D.M,, I, p. 189).
Sentimentul subiectului ca nu are nimic de spus este uneori servit
interlocutorului ostentativ, stereotipia vietii cotidiene consonand
perfect cu stereotipia expresiei: ,$i azi? / mai pune furceriu la log
/ mai pune sapa / mai fi p-aea / mai fa p-ailaltd / ... / céte
uomaniegti! / ...far4 fhir / nu mai gtiu” (T.D.M., I, p. 468).
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Nu am insistat fird motiv asupra acestei categorii de texte,
practic inerte la limbajul proverbial; in actele de comunicare
provocate prin stimuli exteriori sistemului de situatii care
angajeazy, de reguli, schimbul firesc de mesaje, ele au caracterul
cel mai artificial. Insul rural are o inclinatie fireascd pentru a
povesti (sau relata) intdimplari din viata lui, unele mai vechi
(amintiri), altele mai recente, de a povesti evenimente mai
deosebite la care a asistat sau despre care a aflat; ii place si
vorbeascd, in general, despre lucruri si fapte care prezintid un
anumit interes, au un talc ce trebuie scos in relief, il afecteazi
sentimental sau moral. E mai putin obignuit, sau poate cu totul
neobisnuit, si dea un ,raport” despre ce a ficut ,ieri i azi” sau sa
ceard, prin intrebari, informatii de acest gen. Nici protocolarul ,Ce
mai faci?”, care urmeazi sau substituie o formuli de salut, nu este
obignuit in comunicarea rurald curenti; cand doud persoane se
intdlnesc, cererile de informatie au de reguld o tintd concrets,
determinati de un interes anume sau de curiozitate (de exemplu:
»~Ce mai faci, Moromete? Ai terminat, ma, de sapa?” — Morometii,
1955, p. 8; ,Buni dimineata, mituge! — Bunad dimineata, maica! Ei!
'Ce, ai facut ceva?” - T.D.M., II, p. 349).

De aici se poate trage o concluzie destul de clar4 asupra situa-
tiilor de comunicare care favorizeazi sau nu utilizarea limbajului
proverbial, in functie nu numai de natura mesajului, ci si de
pozitia si atitudinea interlocutorilor. S-ar putea afirma c anumite
categorii de acte concrete de comunicare (de felul celor mentionate
in statistica aproximativd) creeazd contextele functionale
potentiale pentru utilizarea unor expresii paremiologice, in timp
ce altele, nu. Este interesant de mentionat, in acest sens, si faptul ca
contextele ,vidate de proverb” (despre care am vorbit) sunt
reprezentate substantial tot de relatirile cu caracter autobiografic,
cele mai favorabile, deci, efectului proverbial (in T.D.M,, 19, fatd
de 4 in relatari etnografice si cu totul sporadic sau absente in alte
tipuri de texte). Aparitia sporadicd sau absenta acestui fenomen
evidentiazi i ea tipuri de mesaje (altele decat cele pur artificiale)
lipsite de o inclinatie potentiala fatd de expresii sententioase sau
parabolice.

Afinitatea potentiald nu reprezinta, insa, factorul determinant
in performarea efectului proverbial, rolul hotirator revenindu-i
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individului abilitat In acest sens. De la majoritatea covargitoare:a
subiectilor chestionati in T.D.M. (peste 500), s-au inregistrat tipuri
de texte pe care le-am considerat apte potential pentru asimilare
de expresii paremiologice, dar numai 50 dintre ei au recurs selectiv
la acest procedeu. Acelagi lucru se poate observa si in ceea ce
priveste nivelul de expresivitate a discursului, inclinatia spre
~povestire” si ,limbaj colorat” devenind manifestd la un numir
mult mai restrans de subiecti fatd de cei care doar ,relateazi”
evenimentele sau intdmplarile, chiar §i atunci cand reproduc
basme sau alte categorii de proza orali.

Nu numai performanta paremiologicd in sine, ci §i (chiar mai
ales) asimilarea aspectelor contextuale generice depind in primul
rand de locutor, dar si de interlocutor. Opinia ca ,,vorbitorul unei
limbi nu este liber s foloseascd intr-un anumit moment al enun-
tdrii orice proverb sau orice expresie fixd din depozitul memoriei
sale”34 este imprecisi si irelevant3 pentru evaluarea posibilitatilor
de selectie care-i permit emititorului un grad mai mare sau mai
restrans de libertate. Intr-un context ca: ,Oasele mele s-au dedat
cu munca, nu sd vaitd, nu sa supara ca le pui” [T.D.M., b}*, apelul
la varianta-proverb ,Cidrufa nu mai scartiie daci ie unsi mai dan
timp” pare surprinzitoare. In majoritatea colectiilor, variante ale
acestei expresii sunt clasate sub titlul ,Despre legi, judeciti,
ocarmuitori, strambdtati si dreptate” (Judecdtorul e ca osia de car:
cum o ungi, nu mai scirfdie — Gh.P., p. 346). In Povestea vorbii,
intilnim doud variante In relatie de subordonare, sub titlul
»Despre pricini gi judecdti”: ,Daca vrei sd nu scartaie carul, unge
osia, / C4, / Daci o ungi, merge mai bine”.35

Acest camp semnificativ este atat de inrdddcinat in traditie gi
in uzul curent, incat in Dicfionarul Explicativ al Limbii Romane,
expresia ,a unge osia sa nu mai scartiie (carul)” este definitd prin
,a mitui”. In cazul analizat, vorbitoarea utilizeaz3, insi, acest
proverb intr-un context care il indeparteazi substantial de
semnificatia lui curentd, conferindu-i valoare pozitivd si
subsumandu-l unui context generic cu totul diferit, integrandu-l,
deci, intr-o paradigma paremiologica la fel de puternic distantatd
de cea implicatd de sensul curent:

* Intre paranteze drepte [...] sunt indicate pozitiile 1a care au fost analizate, in
paginile anterioare, cazurile de referin{a.
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Cu vremea toate se fac bune (Gh.P., p. 223);

Nidugala scoate boala (ibidem, p. 260);

Lucrul face sdndtate, / Tranddvia tot pdcate (ibidem, p. 273);
Cheia umblatd nu se ruginegte (ibidem, p. 273) etc.,

fati de:

Legea inainte, giretii dupd ea (Gh.P., p. 346);
Judecitorul mindncd miezul gi impricinatii coaja nucii (ibidem);
Prietesugul judecitorului e pe genunchi, ca al turcului (ibidem);
Asta-i cumpina, sdraca (ibidem); Judecata-i cu nasul de ceard
(Gh.P., p. 317),
etc. (pentru sensul curent, negativ, al proverbului in discutie).

Se produce astfel o veritabild conversiune semantics,
determinatj, foarte probabil, de anumite conotatii ale verbului ,a
scar{ai”, care trimit la sensul de boala (in DEX, e indicat, ca sens
conotativ, ,,a nu se simti bine, a 0 duce riu cu sinitatea”).

Fenomenul de conversiune semantica a proverbelor, in actele
concrete de comunicare, pare s fie destul de frecvent, de vreme ce
l-am intalnit destul de des in putinele cazuri analizate (Capul ce se
pleacd sabia nu-1 taie [G.N., k]; Sdngele apd nu se face [G.N., m]; A dat
cinstea pe rugine [G.N., k]; ,Asti de azi nu te bate cu bifu, da te frige
cu fapta” [G.N., d]). Situatiile mentionate semnaleazi utilizarea
proverbelor respective in contexte functionale cu totul ,netraditio-
nale” fati de uzul curent sau fatd de semnificatiile indicate in
colectii, contexte care inverseaz3 valorile etice statuate prin
consens colectiv. In asemenea situatii, contextul functional
deturneazi sensul statuat al proverbului, remodelandu-l in raport
cu statutul, comportamentul si intentiile locutorului in contextul
relatiilor lui cu interlocutorul. Proverbele despre femeia nebatuti
se referd, de reguld, la situatii in care barbatul este victima, iar
femeia — agentul nociv. Cand un astfel de proverb este rostit de un
birbat betiv la adresa nevestei care il mustrd [G.N., m], rolurile se
inverseazd, efectul perlocufionar fiind determinat tocmai de
aceastd inversare a rolurilor.

In mod similar pot fi identificate i fenomene de conversiune
simbolic3, cu efecte semantice in chiar interiorul enuntului
proverbial, atunci cidnd enuntiatorul ii schimbd termenii
consacrati, sub presiunea contextului functional:
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~Necazurile nu cad pa pietri” [F.D., b}, in loc de Blestemul nu cade
niciodatd pe pietre [GM., 1449]; .

....Soardli c3 e soare §i tot nu scapa di nori i da furtund” [F.D,,
b], in loc de Soarele ci e soare si nu poate incdlzi pe toatd lumea [G.M.,
6829].

Situatii pozitionale speciale apar in naratiunile in care
proverbele (sau enunturi de tip proverbial) sunt formulate, in
pozitie initiald, ca sfaturi pe care un bitran le comunicd unui
locutor tandr, confirmate prin experiente individuale sau
experimente provocate intentionat si reformulate, cu sens
concluziv, in pozitie finald [G.N., comentariul final, p. 192-193;
A.PPE, f - tindrul care cumpiri trei sfaturi de la un bitran], sau
in triada intrebare — rdspuns — decodare, ca tehnica conversationala
intenfionat ambigud, in care primii doi termeni apar in pozitie
initiald, sub form3 de intrebare-gsaradd (ghicitoare) — raspuns-
sarada, puternic ambiguizata, iar ridspunsul, ca dezambiguizare
totala, in pozitie finali [A.P.P.E., d, e].

Sunt semnalate gi situatii in care contextul functional este astfel
elaborat, incat si favorizeze utilizarea unui anumit proverb,
potentandu-i efectul perlocutionar. In povestea despre ghicitorul
pretins, termenii proverbului referitor la vulpea prinsé in capcana
[AP.PE., d] sunt anticipati in context ostentativ, prin aluzii
repetate la giretenia, abilitatea si tertipurile protagonistului.
Intentia anticiparii nu apartine, insd, locutorului textual, care nu
face altceva decat si-gi asume riscul, sd spere si sd reactioneze
spontan, aproape incongtient, in momentele-cheie, ci ,autorului”
care a elaborat textul, povestitorul gi, mai ales, Emitatorul-Traditie.
In mod similar poate fi interpretatid si expresia de rezonanti
proverbiald despre omul salbatic din padure, cu care nu trebuie sa
te pui, din basmul despre fata de imparat alungata in padure si
devenita , fati silbaticad” [Folclor din Dambovita, a).

Multe dintre cazurile analizate pun sub semnul intrebarii sau,
cel putin, relativizeazd definirea proverbelor ca ,formule fixe”.
Stabilitatea enuntului paremiologic poate fi considerats, ca factor
definitoriu, numai la nivelul codului virtual gi este consacrata, prin
efect exterior uzului concret, in colectii si dictionare, din ratiuni de
ordin metodologic. Daca se poate afirma, cu un anumit grad de
certitudine, ca stilul proverbului reclama similitudini cu stilul
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contextului functional, reversul acestei afirmatii este gi el
indreptafit: stilul contextului functional reclama similitudini cu gi
exercitd presiuni asupra stilului gi structurii proverbului, aspectul
topic fiind cel mai afectat. Vorbitorii abilitati in utilizarea
limbajului paremiologic isi permit o mare libertate in manuirea
proverbelor pentru adaptarea lor la context (tehnici contextuale
variabile pana la individual), capacitatea de actiune a contextului
fiind determinatd de gradul de organizare a expresiei §i de
dimensiunile lui. ,,Formula fixd” se impune mai autoritar atunci
cand proverbele sunt introduse in context printr-un enunt
initiator, el insugi variabil (,,vorba aceea”, ,vorba &luia”, ,dupd
cuvantul din vechime”), dar nu in mod absolut, enuntul initiator
putind fi modificat in stil individual sau sub presiunea
contextului functional (,,cum e vorba”, ,adevarati-i vorba ca...”,
.la noi cica...”, ,,sunt nigte babe la noi aici-sa / gi i-o zacitoare /
cica...” [T.D.M,, g]; ,n-a mintit cine a zis ca...” [F.D., a].

Printre modalitatile de adaptare contextuald care determina
modificari substantiale ale structurii proverbului ca ,formuld
fixd”, am semnalat:

- adaptarea la stilul i topica contextului funcfional (,,nu mai
inveti tu calul bitran d-aig nainte” [G.N., c])

— conexarea nemijlocitd a termenilor proverbului cu corelativi
imediati ai contextului functional (,,c& zdceam sa prind si pa una si
pa alta, sa {in doi pepini intr-o mana” [T.D.M,, g]);

— acelagi procedeu (conexare nemijlocitd) realizat prin inter-
ferarea proverbului cu termenii contextului functional i raportare
pe secvente la datele acestuia (,,$-a dat uasili / iele sa dau: g-aga /
s-asa / cd acu nu mai scartie ciruta daca... ie unsd mai dan timp
ia nu mai scartiie / ia merge lin aga / tot aga §i uasale mele-o-facut
/ daci sa-nvita cu munca / nu sa supdrd ca le pui...” [T.D.M,, b]);
prin aceastd tehnicd, proverbul este comentat si decodat in context,
eliminandu-se orice posibilitate de ambiguitate;

- aluzia la proverb, fird enuntarea lui integrald, parafraza
aluziva (,,...la cazan ear, altd munci / ca... fird muncd nu se poate
nij manca / nij bea” [T.D.M., d]);

- tehnica parafrazei proverbiale (pe larg comentatd la
[APPE.,cdef]).
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Uneori, disiparea §i intercalarea termenilor proverbului cu
secvente ale contextului functional sau parafraza aluziva sunt atat
de accentuate, incit numai adevirul exprimat (intentia de
generalizare) sau implicarea transparentd a unor componente
simbolice ne mai permit sd reconstituim apelul la un enunt
paremiologic.

Capacitatea de actiune a contextului functional asupra
structurii enuntului paremiologic depinde In mare masuri si de
pozitia lui contextuala. In raport cu contextul nemijlocit, imediat,
aceastd pozitie este variabild, dar cu ponderi semnificative. Din
totalul cazurilor analizate (35), ponderea cea mai mare se constata
pentru pozitia mediand, intercontextuald (20 de cazuri), urmata de
pozitia finald, epifonemicd (12 cazuri), apoi, la mare distanta
cantitativd, pozitia initiald (numai 3 cazuri). Numdrul relativ mic
de cazuri analizate nu favorizeazi, insd, concluzii categorice in
aceastd privintd, cu atdt mai mult, cu cit unele situatii de pozitie
inifiald $i mediand sunt ambigue.

In pozitie initiald, proverbul anticipeazi semnificatiile
contextului la care este aplicat, motivind adoptarea unei decizii
[T.DM., g]: ,flicdul trece di doogcinj di ani / ...il insoara
babele...” - hotdrarea si demersurile pentru cisdtorie, sau
anuntindu-i tensiunea dramatici [F.D., b): ,,...dar soarili c4 e soare
si tot nu scapa da nori gi da ceatd” — declangarea evenimentului
care duce la implinirea destinului tragic). In asemenea cazuri,
adevirul proverbial este validat de context, dar nu acesta este
scopul urmdrit, ci pregitirea interlocutorului pentru receptarea
(interpretarea creativd) a mesajului care urmeaza. Am semnalat,
ins3, si situatii In care proverbe care deschid un context - situate,
deci, in pozitie initiald — au conexiuni sensibile si cu contextul
anterior, chiar daci nu sunt explicite intentional in raport cu el
(nu au un efect concluziv, epifonemic). in cazul [G.N., j],
proverbul (,,...prostia din nascari nigiodatd leac nu ari”) are o
functie initiatoare fat3 de episodul pe care il premerge (,,dupd ce a
halit came de oaie §i o cofi di gin”, tiganul pleacd cu toatd familia
lui s& prinda nigte pegte), dar este legat semantic si de contextul
care il precedd (cumpira oaia in schimbul unei comori de aur),
asumandu-si si o functie intercontextuald (mediana).
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In pozitie mediani, este mai puternici functia de
argumentare, nevoia de convingere, mai ales in situatiile in care
aceastd pozitie nu implicd nici un fel de ambiguitate, cum se
intdmpla in cazul sofului care resimte consecintele neprevazute ale
rasfatarii sotiei: ,....o alintasem / sita noud... / in cui s tini / aga-
i? // asa // mdi, cum s3 fac eu / s-o dezalint?” [T.D.M,, f], sau in
cazul confruntarii inegale dintre femeia nevoiaga si prefect, unde
proverbul Capul plecat sabia nu-l taie este situat intre avertisment gi
incilcarea lui [G.N., k]. In multe situatii, ins3, pozitia mediani este
ambigud, proverbul enunfat avand i un efect concluziv
(epifonemic) fatd de secventa contextuald precedentd, dar §i un rol
inifiator in raport cu secventa contextuald ulterioard: in cazul
omului sirac ciruia impdratul ii propune casitoria cu fata lui
(conventia epicd a basmului fantastic puternic desemantizata),
enuntul ,nu si loZegti petic cu sac” are un efect concluziv in raport
cu contextul anterior, dar este gi motivator al deciziei care
urmeaz3 (initiazd o noud secventd contextuald).

In pozitie finala, proverbul are un caracter concluziv,
experienta anecdoticd relatatd in context fiind confirmatd prin
semnificatiile unui experiment social confirmat de traditie, cu
intentie moralizatoare (in sens larg): sentimentul tenacitdtii
riscante (,,Romanul e ca piatra, cd se sparge, dar nu sd-ndoaie” -
G.N., b), resemnarea in fata egecului (,,Cine n-are noroc n-are, di
can’ nagte pand moare” - G.N., c), consecintd a unui
comportament dereglat (, din betie ies toate nidravurile - G.N., e),
atribut dezaprobator generalizat (,Muierea-i poale lungi §i minte
scurtd”, cu referire la ,fetele de azi” care nu respecti regulile
prematrimoniale etc.).

NOTE

1 A. Taylor, The Study of Proverbs, in Proverbium, 1965, nr. 1, p. 7.
T. Vianu, Estetica, Bucuresti, E.P.L., 1968, p. 79-80.

M. Ralea, Expresie individuald §i expresie sociald in artd, in Scrieri din trecut. In
literaturd, ESPLA, 1977, p. 221-224.

4 Ibidem, p. 225.
A.A. Potebnea, Iz lekcii po tegrii slovesnosti, Harkov, 1914, p. 50.
Ibidem, p. 41-42.
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VI

Contextul functional scriitoricesc

Dimensiunile reduse ale unui text oral gi izolarea lui prin
tehnici de ancheta dialectald nu favorizeazd raportarea suficienta
a proverbului §i a contextului sdu functional la competenta ling-
vistici si la nivelul cultural al locutorilor (deci la contextul
generic). Din analizele de caz efectuate, se poate observa ca acest
deziderat poate fi realizat in mai mare méasura atunci cind sunt
supuse examindrii discursuri de dimensiuni mai mari, cu frontiere
bine conturate, care le conferd statutul unui ,discurs complet”
{(basmul fantastic, basmul nuvelistic, snoava). Un examen mai
eficient al relatiilor contextuale implicate de performarea
limbajului paremiologic poate fi realizat pe texte de autor,
ludndu-se in considerare nu numai textul integral (cronicé, roman,
nuveld, povestire etc.), ci si relatiile intertextuale evidentiate de
abordarea globald a creatiei unui scriitor sau a unei serii de
scriitori reprezentand o epocd, un stil sau un program ideologic si
estetic relativ unitar.

Referindu-se la literatura medievalad occidentala, Horst Wein-
stock remarca utilizarea nediferentiatd a proverbelor , rustice” si a
sentintelor ,literare” ca autorititi egale si amestecate, ambele
tipuri de enunt paremiologic reprezentand formulae. Modalitatea
de utilizare a evoluat, in aceastd literaturd, de la naturalete la un
manierism amplificat, apoi la ridicol i parodie; in cea de-a cincea
carte a lui Rabelais si la Cervantes, proverbele au trecut de la
manierism la deciadere sociali. In schimb, la Shakespeare,
proverbele sunt integrate in context ca parte a actiunii dialogate, ca
avertisment sau argumentatie, cu functie narativa i dramatici.1
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Paul Zumthor observa, la raindul s3u, ca valoarea de utilizare
a proverbelor in literatura medievala franceza este probata in doua
moduri: (i) prin existenta, in secolele XIII-XVI, a unor culegeri
specializate; (ii) prin faptul c§, in operele oratorice si literare care
insereazi in textul lor proverbe, se constatd fapte semnificative de
reiterare a expresiilor consemnate in aceste colectii.

Tendinta accentuati de asimilare a limbajului paremiologic in
literatura cirturireascd prin apel nu la surse orale, ci la colectiile
deja consacrate, poate fi interpretatd ca o traditie instituitd si
respectat prin obignuinta in epoca respectiva gi in spatiul cultural
occidental. Aceastd constatare este confirmatd si de faptul ca, in
aceeasi epocd si In acelagi spatiu, proverbele erau larg folosite in
stilul epistolar si pAtrunseserd autoritar in maniera conversatiilor
elegante de salon. Asa se gi explicAd intensitatea preocuparilor
pentru alcituirea i publicarea de colectii, meticulozitatea cu care
sunt alcituite, solutiile adoptate pentru a le face convingatoare si
ugor de manuit si, mai ales, larga lor raspandire in randul
stiutorilor de carte (deci nu in mediile tiranegti), probata prin
reeditari addugite uneori substantial, cum s-a intamplat cu colectia
(mai bine zis colectiile) lui Erasmus.

Un examen mai aprofundat al operelor de referintd (sau al
altor categorii de texte, precum cele oratorice), intemeiat pe un
numdar mare de exemple (cazuri), ar pune in relief, dupa parerea
lui Zumthor, o problema marginald, dar nu lipsita de interes: in ce
masura ar fi recomandabil, sau chiar necesar, de a distinge intre
proverbele propriu-zise (transmise prin traditie orald) si
proverbele preluate dintr-o opera literara (sau colectie) anterioara
(transmisd prin traditie scrisd), care ar putea sa nu fie indicate ca
atare, ci preluate cu titlul de citat poetic.2 Un asemenea examen ar
satisface o curiozitate gtiintifica, dar nu ar clarifica, decit cel mult
partial, intentia autorului, maniera lui de lucru si sursele la care a
apelat efectiv.

Important de refinut este faptul cd, intr-o literatura scrisa, se
poate constitui o ,tradifie” proprie in utilizarea limbajului pare-
miologic, indiferent de sursele orale sau scrise, traditie care poate
functiona mecanic sau creativ. $i este evident faptul ca literatura
romana ,de la origini pand in prezent” isi are, in acest sens,
propria ei traditie.
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Am afirmat, in capitolul anterior, cd nu existd diferente
substantiale in ceea ce priveste modul de functionare a
proverbelor intre textele orale si cele carturdresti, dar cd pot fi
semnalate totusi diferente calitative, datorate atat faptului ca
scriitorii recurg la modalititi mai elaborate de utilizare a
expresiilor paremiologice, cét si nivelului mai elevat al contextelor
in care le folosesc. Aceastd din urmd observatie nu poate fi
generalizatd, dar, in textele autorilor la care ne vom referi, calitatea
~mnai elevatd” a contextelor functionale este evidenta.

In cronicile moldovenesti de limba slavons, inclinatia pentru
stilul parabolic i comparatia retorica isi are sursele, ca deprindere,
in stilul cronicaresc bizantin, aclimatizat la noi de Macarie, Eftimie
si Azarie. Primul ,scrie cilugdreste”, furand figuri de la bizantinul
Manasses, inspirandu-se din ,caligrafia stilisticd” a acestuia, cul-
tivatoare de ,vorbe in aur poleite”: in a doua domnie a sa, Petru
Rares isi ,desmerdeazd norocoasele sale batrinete in bai, in
bauturi, in mancari, ai zice [In loc de , vorba-ceea”] ca lebdda cu
penele aurite deasupra unor cladiri”.3 Navalirea turcilor asupra
Moldovei este comparatd cu ,o0 pasdre cu aripile mari care se
repede asupra unei pasdrele cu pene putine”. Nu toate aceste
procedee retorice se regasesc in stilul lui Manasses; numeroase
formule sunt creatia lor proprie sau sunt imprumutate de la alti
scriitori.4 Asemenea formule ,expresive”, comparatii gi aluzii
alegorice, care se repeta aproape la fiecare rdnd, nu reprezint de
fapt un limbaj paremiologic; unele dintre ele amintesc, cel mult,
tehnica parafrazei proverbiale. Functia lor este exclusiv retorics,
solicitatd de caracterul oficial, de curte, al acestor cronici, de
intentia laudativa la adresa domnitorilor care au cerut scrierea lor,
vizand uneori i personalitatea unor mari boieri cu cinuri inalte la
curtea domneascd. Utilizarea lor abuziva indicd un manierism
facil care, limitat in timp, nu a deschis o traditie cu reflexe in stilul
cronicdresc de mai tarziu.

Grigore Ureche, cu care incepe ,adeviarata istoriografie
romand”, nu va lua in serios vorbele in aur poleite ale
predecesorilor sii, preferind comparatiei retorice ,metafora bine
pitita”. Dupa opinia lui G. Calinescu, ,toatd mierea cronicii lui
Ureche se reduce la cuvant”, care nu este in fapt limba cronicarului,

ci ,Jimba literard de dialect moldav” 5 Ureche are ,harul de a gandi
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prin simfuri”, care am spune cid este o modalitate proprie
limbajului paremiologic. El este, deci, cel care deschide o traditie,
continuati, in stiluri relativ diferite, de ceilal{i mari cronicari de
limbd romaéneascd, primii care se vor sprijini, in latura cea mai
evident umanist a scrierilor lor, pe formulele paremiologice.

Aceastd inclinatie rezulti, in primul rdnd, din scopul
educativ-moralizator al cronicilor lor, intentia fiind nu numai
prezentarea unor documente ale existentei noastre in timp, ci si
indreptarea conduitei morale, privindu-i in primul rind pe
ocarmuitorii tdrii, dar si pe marii boieri, ale ciror fapte si
comportamente sunt date ca pilde de ,rdu” sau de ,bine”, din care
urmagii sa invete.

Ureche, de pild3, fixeazd cronicii sale un scop educativ
peremptoriu: ,S& rdmdnd feciorilor si nepotilor, si le fie de invdfdturd,
despre cele rele sd se fereascd, si sid socoteascd, iard despre ceale bune si
urmeze gi sd invete si sd se indirepteze” (Ureche, 1967, p. 69). Acest
scop este urmdrit cu tenacitate pe tot parcursul cronicii. Dupa
relatarea unor evenimente cu efecte semnificative mai puternice
asupra destinului trii, in rdu sau bine, comentariile pe care le face
pentru a le sublinia sensul pilduitor, in care utilizeaza de regula gi
expresii paremiologice sau de tip paremiologic, sunt introduse sub
titlul fnodtdturd si certare. Dupa ce consemneazi, de pilda, risipirea
cetitilor moldovenesti de cdtre Alexandru Lipugneanu (,,vrand sa
intre in voia turcilor”), cronicarul isi exprima fatig, sub titlul
mentionat, dezaprobarea gi chiar indignarea, printr-un comentariu
generalizator, care scoate in relief urmaérile nefaste nu numai ale
evenimentului in sine, ci ale intregului comportament al Lapus-
neanului, in timpul celei de-a doua domnii, in relatiile lui cu
Poarta Otomana: ,,De acesta lucru cunoastem ci nice un bine n-au
facut tarli, ca vasul cel fird de fundil, mdcar citd apd ai turna
intr-insul nu-1 mai poti implea. Aga gi turcul: de ce-i dai mai mult, de
aceia iti face mai multd nevoie” (Ureche, p. 146).

Relatiile contextuale ale paremiei subliniate (adaptata stilistic
la tehnica narativa §i portretistica particulara a cronicarului) sunt
deosebit de complexe. Se poate vorbi, de fapt, despre o pluralitate
de contexte functionale, dimensionate prin extensie progresiva
intr-o organizare ierarhica:
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— comentariul in sine (intreg textul citat), ca reprezentand
contextul functional imediat, care dirijeazd univoc semnificatia
proverbului prin decodare expresi (,,aga si turcul”);

- evenimentul relatat (distrugerea cetitilor), nu atat prin
efectul lui nefast, cat prin motivatia lui (vrand s intre in voia
turcilor);

— toate faptele ,rele” sivargite de Lipugneanu in cea de-a
doua domnie, motivate de subordonarea lui fatd de Poarta
Otomana, careia ii este dator gi, deci, aservit;

- toate evenimentele relatate in letopisef, marcate de acelasi
gen de relatii intre domn gi puterea care l-a impus (aservire, supu-
nere docild), implicind indatoriri care apasa greu asupra {drii si
ii degradeaza destinul istoric (context functional dispersat, vizand
fapte si actiuni diferite, cirora insd proverbul - dar si comenta-
riul - le unificd semnificatia prin functia lui de generalizare).

Aceasta tehnicd de contextualizare este definitorie pentru
cronica lui Grigore Ureche; in virtutea ei se pot identifica serii de
proverbe convergente, care produc un efect similar si asupra
contextelor functionale episodice, conturandu-se astfel contexte
generice dominate de o idee morala exemplara.

Intentia generalizatoare a proverbelor este foarte transparenta
la Ureche si functioneazd i datoritd enunfurilor inifiatoare
(formula de introducere), In care, cum am mai aréitat, referirea se
face nu la ,vorba”, ci la intimplari care s-au petrecut si se petrec
tot veacul: ,,...cum se intimpla de sargl de aduce povoiul apei si
iaras de sargii scade” (Ureche, p. 70); ,,...cum sa tampld: den pom
bun roada bund op sa iase” (Ureche, p. 129); ,,...ci pururea sa
tampla: acela ce va sd-gi intoarcd bataia, de doao ori il bat”
(Ureche, p. 91). Evenimentul de referinta, implicat in substanta
semanticd a proverbului, capidtd deci marca eternitdtii, faptul
particular la care proverbul se aplici (contextul functional) fiind gi
el inseriat in aceastd permanentd; proverbul insugi, mai ales cand
are o structurd microcontextuald narativa, este interpretat, in
context, ca model exemplar al seriei de intamplari ,pururea”
reiterate. Acest fapt nu vizeazad inevitabilul, pentru cd se poate
intampla si altfel, totul depinzind de vointa §i optiunea
comportamentald, sau de firea buni ori rea a celui despre care este
vorba.
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Miron Costin, cu o conceptie mai clard asupra istoriei, ale carei
evenimente le interpreteazi in contextul unor optiuni politice mai
bine conturate, dar puternic marcat si de sentimentul destinului,
este si el convins cd istoria nu Inseamnd numai consemnarea
faptelor trecute, ci §i o sursd de ,invitaturd” pentru generatiile
viitoare de cititori, prin cunoasterea unor drame sociale si
omenesti care ar fi putut fi evitate: ,,...letopisetile nu sint numai sa
le citeascad omul, sa gtie ce au fost in vremi trecute, ce mai mult sa
hie de inv3tituri ce este bine §i ce este rdu si de ce si se fereasca”
(Costin, p. 184). Ca istoric, cronicarul se aratd, insd, preocupat in
mai mare masurd de memoria vremurilor trecute, ,,...cdt sa nu s
uite lucrurile si cursul tarii” sau ,...sd nu si treacd cumva cu
uitarea” (Costin, p. 42). In mai mare masuri istoric decat moralist,
preocupat de despuierea documentelor §i ingrijorat de putinitatea
lor, recurgand, pentru evenimentele pe care nu le-a trdit personal,
la memoria batranilor §i la traditiile orale, el cultivd ,vorba
memorabild”6 nu numai cand citeazi replici ale personajelor, ci si
cand utilizeaz3 expresii paremiologice.

Enuntul initiator, atunci cand recurge la el, nu se mai refera la
ceea ce ,pururea se intdmpla”, ca la Ureche, ci la vorbd, spunere,
zicere — la vorbele spuse candva, de cineva, care au intrat in
memorie §i pot fi re-enuntate in contextul unui eveniment la care
se potrivesc. Cronicarul nu este interesat de ,intimplarea” care a
generat aceastd ,vorbd”, concentrindu-gi atentia asupra
,intamplarii” la care ea poate fi raportatd, dar ii indica, de reguli,
mai precis sau mai vag, enuntiatorul primar, cu aceeasi grija cu
care face trimiteri la sursele de informatie pentru evenimentele pe
care le relateazj in cronici, fie ele scrise (letopisetul cel lesesc, de
pilda), fie memoria batranilor, fie traditiile orale, ajungand pana la
zvonuri (la cele ce se spun). Increderea in ,,memoria vorbei” este
atdt de puternic, incat uneori Costin se rezuma la o sumara aluzie
proverbiald, convins ci cititorul fi va intelege intentia. El este mai
atent, ins3, cu citatele proverbiale de surs# cirturdreasc, pe care le
reproduce integral si le explicA semnificatia prin raportare la
contextul istoric.

Caracterul ,memorabil” este mai puternic atunci cind
»~vorba” este atribuitd unor mari personalititi istorice sau
culturale, dar $i unor autori mai putin cunoscuti sau unor
comunitafi etnice sau sociale bine delimitate:
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.Scrie Pliutarhii, vestit istoric, /.../ ca hdrnicia impdrafilor §i
domnilor mai multil sd infelege din cuventele lor i sfaturi grdite de
dangii [...] decat den razboaie ficute de dangii, ci rizboaiele,
avutiia si prilejul vrémii face mai de multe ori. Jard cuvantul si
sfat inteleptd din singurd hirea izvorégte, pand in cit ieste,
precum dzice si Intelepciunea lui Solomon |...): «Den rostul
direptului izbucnégte infelepciunea»” (Costin, p. 89)

sau:

.51 agea s-au agedzat Constantin-vodd, feciorul Ieremiei-vod3
cel mai mare, la domnie, cu bucuria {arai, avandi {ara nidejdea
c3 va urma pe tat3-siu. Ce departe au fostli Constantin-voda de
acéie fericiie. Ce precum dzice Isus Sirah: Vai de acéie cetate, unde
este domnul tdndri. Ludndu-se si Constantin-vodd dupi
socoteala tinerétilor, n-au pazit datoria sa deplin spre imEarétie
si, precum scrie Létopisetul cel lesescli, dintaiag dati birul a
anului celui dintdii nu l-au plinit. $1 agea, scarbindu-se
impdratiia, l-au mazalit pre Constantin-voda...” (Costin, p. 58).

Functional, semnificatia proverbului nu se referd la soarta
~cetdtii”, ci la soarta tindrului domn, care este, dupa cum explica
mai departe cronicarul, o victima a autoritatii perfide a turcului:

+Nu i-au folosit lui Constantin-vod3 uricile ce le avea de la
imparitie, date titine-sdu, de domniie vécinicd, lui §i feciorilor
lui si nepotilor lui, cd turcul cu vréme dd, cu vréme ia, precum este
vremea, agea lasd, blindii cindii ieste vréme de blandéte,
simetl si agerli candii ieste vréme de simetiie. Cregtinului
niceodatd cuvantul nu-! {ine, nice este a-1 amagi rugine, toate
precum ieste vremea face” (ibidem).

Proverbul (sau expresia de rezonanta proverbiald) subliniat(a)
in text si explicat(d) in continuare in termeni ei ingigi sententiosi,
are un dublu efect generalizator, referindu-se la soarta multora
dintre domnii tdrilor roméanesti, dependenti de ,imparitiie” (la
cheremul ei), dar §i la comportamentul insolent al turcului, ca
modalitate comportamentald definitorie si permanentd in tot
veacul de dominatie otomana.

Cand proverbul este atribuit unei comunitati etnice, prestigiul
ii este conferit de intelepciunea si experienta ei istoricd, recunoscute
prin consens colectiv, dar si in comentariile cu care cronicarul
anticipeazd enuntarea lui. Efectul proverbial este mai puternic
atunci cand intdmplari gi situatii din viata istoricd a unui popor
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sunt sanctionate cu proverbe apartinand culturii orale a altui popor
vecin si avind permanente relatii, bune sau rele (intelegeri sau
confruntiri), cu celdlalt. Hatmanul Pototchi ,,au strinsti oaste di
prin cetiti si de pre la rudeniile sale”, peste voia si porunca craiului
polonez, si ,,au purces asupra lui Stefan-voda [Tomsga], insofit de
Constantin-voda [care fusese alungat din scaun] si cu Alexandru-
voda, frate-sau”. Pototchi se indrepta spre Moldova ,samiti cu
izbandele ce ficuse fratii lui aicea intr-aceste tari improtiva lui
Rizvan-voda si apoi improtiva lui Mihai-voda, ce, cum dzice
muldovanul, nu sintil in toate dzile Pagtile”. Mergand ,fara nici o
tocmald, fara striji”, oastea incropiti de hatmanul polonez e lesne
infrantd de moldovenii lui Stefan Tomsa, cu consecinte nefaste
asupra celor trei temerari (Costin, p. 59). ,Zicerea” moldoveanului
se referd, cum se poate deduce din microstructura semanticd a
proverbului, mai mult la viata domestica, indeosebi la ce poti, ce
trebuie si ce este bine s faci, prin opozitie, in zilele de sdrbitoare i
in zilele de lucru. Desi expresia nu este imperativ4, reprezentand in
intentie un avertisment formulat printr-o constatare banala (toata
lumea stie cd, pe parcursul unui an, Pagtele dureazi, ca si
Craciunul, doar trei zile), proverbul are o certd functie normativa,
inscriindu-se in prescriptiile care regleazd comportamentul uman
in raport cu ciclurile vremii (context generic). Miron Costin
utilizeaza, insd, acest proverb intr-un context istoric, in care
succesiunea evenimentelor demonstreaza ci succesele asumate cu
emfazi pot fi urmate de esecuri lamentabile. Asemenea situatii
apar frecvent in cronica lui, prilejuindu-i comentarii adecvate gi
sancfiuni proverbiale uneori neagteptate. In cazul de fat3,
cronicarul reorienteazi sensul proverbului, am putea spune chiar
ci 11 deturneaza, deplasandu-i sfera contextului generic spre alte
categorii de proverbe, de tipul Ulciorul nu merge de multe ori la api.
Libertatea cu care performerul folcloric utilizeaza limbajul
proverbial si semnificatiile lui in raport cu contexte functionale
variabile, uneori neagteptat de distanate fatid de uzul consensual
traditional, se manifesti deci gi in textele de autor.

Intr-un alt caz, un proverb legesc este aplicat la evenimente gi
situatii din tirile romanegti: ,,Spun oamenii bitrani de pre acéle
vrémi cum si fie agiunsii in cateva randuri cu dare leremie-voda
la Bagté Giurgiu, pentru moartea lui Mihai-vod4, care lucru poate
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sa hie (cd ce nu lucreadzd in lume avutia). Banii rdscolescti imparatiile
si mare cetati le surupd, cum sd dzdce cu un cuvdntii legescit. Sula de
aurit zidul pdtrunde” (Costin, p. 56).

Proverbul legesc este anticipat de cugetari proprii, formulate
succint in stilul specific limbajului paremiologic, procedeu cu frec-
ventd destul de mare in cronica lui Costin. Convergenta semantica
dintre proverb, cugetare si eveniment este aici mai puternicd, degi
in evidenta relatie parabolica (sula de aur - termenul parabolic;
»avutiia”, banii — cu sens denotativ in cugetdrile autorului;
mituirea lui Bagté Giurgiu de cdtre leremia-vodad - evenimentul
probabil). Se poate spune cd, in acest caz, ca §i in multe altele,
cugetdrile cronicarului sunt expresii paremiologice generice, care
mediaza relatia semantica dintre termenii contextului functional si
termenul parabolic din proverbul final.

Cand etnia cdreia i se atribuie un proverb se afld in relatii de
rivalitate cu o altd etnie, determinand conflicte, atitudini si apre-
cieri interetnice, sensul proverbului devine intentionat ironic:

,Luas3 veste doamna [lui leremia-vod3d] si boierii ci le vine
Schinderti ga;ea asuprd si le porunciia §i Radul vodd, ca un
crestin, sa fugd devréme. Ce leahul simti si fara crier n-au vrut
s3 purceagi mai devréme, ce amu daci apropiiesa ogtile. Bine le
zicii cazacit legilor: Dupd pagubd, leahul infeleptit’ (Costin, p. 64).

Referirea la ,,vreme” (timpul pagubei gi timpul intelepciunii),
mai pregnantd intr-unul dintre proverbele comentate anterior
(oturcul cu vréme di, cu vréme ie”), inscrie multe dintre
proverbele utilizate sau create de Miron Costin Intr-un context
generic ce domind gandirea lui filozoficd §i conceptia asupra
destinului omului, al impdratilor i popoarelor; asemenea referiri
apar frecvent in cronica lui Costin: ,Ce sosird asupra noastrad
cumplite acestea vrémi de amu, de nu stim de scrisori, ce de griji
si suspinuri” (Prédoslovie, p. 42); ,lar di pe acéle vrémi s cunoagte
paharul lui Dumnedzdu aproape de schimbare gi curundii spre
alte mai cumplite vrémi” (p. 120); ,De sagd lucru este intrebare ca
aceasta pre o vreme ca acéea?” (p. 133); ,$i de atunci tara au
purces tot spre rdu, den anti in anti pand astadzi” (p. 134); ,Créde
(iubite cititoriule) neputintii omenegsti, créde valurilor si
cumplitelor vrémi, intreaba pe ce vrémi am scris” (p. 165) etc.,
culminand cu celebra cugetare: ,lard nu sintii vrémile supt cirma
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omului, ce bietul om supt vrémi” (p. 144), care, rostitd in moment
de mare cumpini, are puternice rezonante paremiologice.
Apasarea ,vremii” asupra destinului oamenilor gi al popoare-
lor este pusi, ca efect, in relatie de echivalentd cu vointa divina,
intr-o cugetare sententioasd, corelatd contextual cu vremea lui
Papuri-voda, de fapt Stefaniti-voda, poreclit aga pentru ci ,,...tara
intr-acéia foamete era intr-acéla anti, cit manca oamenii papura
uscatd in loc de paine; ce vrémile si voia lui Dumnedz¥u nu sant
in voia domnilor” (Costin, p. 195). Aceastd cugetare are reflex
contextual la mare distantd, intr-o altid scriere a lui Miron Costin
(Cronica polond), unde este amplificatd pani la dimensiuni fataliste:

»S1 din scurgerea acestor veacuri, si din felul cum, dupd hotdrirea
lui Dumnezeu, a cizut Impiritia Romani din puterea ce
avusese, fiecare poate si vadi ce schimbitoare este lumea. $i
cine poate s3 faca pasul cel mai mic sau si se tragi inapoi, cind
Dumnezeu hotdrdgte un termen imparidtiilor si schimbarea
stipanirii pe pAimant? Altii urmeaza dupi plecarea celor dintai,
cici Dumnezeu a interzis Fortunei si stea pe acelagi loc”
(Costin, p. 226).

Acest fatalism cap#td o nuanta aparte atunci cand este motivat
prin imposibilitatea omului de a prevedea viitorul, prin negtiinta
lui asupra lucrurilor ce urmeaza si se intample.

Dupé ce relateazd rasundtoarea victorie a lui Mihai Bravul
asupra ogtilor lui Sinan , pagea”, cronicarul anticipeaz declinul si
sfargitul tragic al acestui mare erou al neamului printr-un
comentariu sententios:

.lard precum izbandele dintiiti a mulfi au fostii mai pre urma
spre scidére, agea gi acestui domnti, lui Mihai-vod4, precum vei
vedea povestea mai gios, la randul s3u. Negtiutoare firea
omeneascd de lucruri ce vor sd fie pre urmd. Ce pentru un lucru sau
doaui pre voie ce i si prilejuiescti, bietul om purcede desfranatii
si incepe lucruri peste puterea sa §i apoi acolo giisegste perirea”
(Costin, p. 48).

Enuntul sententios cel mai semnificativ din acest comentariu
este reluat la scurtd distantd, dupa ce Mihai-voda ii taie capul lui
Bator Andreies, si intérit paremiologic:
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Si dacd l-au adus la Mihai-voda, au pus de i-au tdiatii capul.
Negstiutoare firea omeneascd §i de primejdiile sale, cd apoi nu
indelungati vréme agea au patit si Mihai-vodd de Bagté
Giurgiu, cum au ficut el lui Bator Andreies. Bine dzice sfinta
Evanghelie: «Cu ce mdasurd masuri, masura-{i-sd-va»”
(Costin, p. 49).

Chiar dac3 enuntul care sintetizeazd, In ambele texte citate,
sensul evenimentelor relatate si relatia de cauzalitate dintre ele,
reliefind opozitia dintre succes si egec, nu a intrat, presupunem, in
circuitul oral, frecventa cu care este utilizat in tot cuprinsul cronicii
ii conferd certd valoare §i functie paremiologicd. Proverbul care
incheie al doilea fragment (,,Cu ce madsurd masuri, masura-{i-sa-
va”) ne scoate, insd, din zona fatalismului, atribuind omului, si nu
vremii sau vointei divine, un rol decisiv in derularea propriului siu
destin, care contrazice, cel putin aparent, cugetarea filozoficd a
cronicarului. , Firea omului” este ,negtiutoare” numai daca este
lipsita de intelepciunea rezultatd nu numai din propria experients,
ci mai ales din experientele repetate ale generatiilor anterioare, pe
care limbajul paremiologic le concentreazi in formule sintetice.
Existd, in circuitul folcloric romanesc, numeroase proverbe care il
avertizeazi pe om, ii dau deci posibilitatea s gtie (sd nu-i rAmanda
nestiutoare firea) cd succesul sau insuccesul lui in viatd depind, in
mare madsurd, de faptele gi comportamentele lui, bune sau rele:
Dupd faptd si rdsplatd; Cine seamdnd vdnt culege furtund; Cum ifi vei
asterne, aga vei dormi etc., subsumate aceluiagi context generic ca si
proverbul citat de Miron Costin. C& nu numai el, ci si Ureche si
Neculce au inteles si au fost congtienti de acest lucru, reiese din
chiar scopul atribuit propriilor lor scrieri - s fie de invatatura
pentru urmagi. $i atunci, cugetarea lui Costin despre , negtiutoarea
fire omeneasc3” reprezintd mai degraba un repros la adresa celor
lipsiti de Invatdturd gi infelepciune, carentd care, in cazul
~domnilor” ce ocarmuiesc tdri i popoare, este mai grava. De
faptele si comportamentele, bune sau rele, ale domnilor, de
invidtdtura si intelepciunea lor depinde nu numai propriul lor
destin, ci gi destinul istoric al {arilor peste care stdpanesc.

Referindu-se la domnia lui Gagpar-voda, ,,om de neamul siu
italian [...] negtiutoriii raindul si a obiceaiurilor {irai, fira limba de

tard”, cronicarul deplange cu mare amardciune destinul trist al
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Moldovei, determinat nu de vointa divin, ci de neintelepciunea si
~hirea” rea a multora dintre domnii ce s-au perindat la scaunul ei:

»O! Muldova, di ar hi domnii tai, carii stipanesctii in tine, toti
intelepti, inci n-ai peri agé lesne. Ce, domniile negtiutoare randul
tdu si lacome sintii pricine perirei tale. C& nu cauti si
agonesascd sie nume bun ceva la tar3, ce cauti desfrinafi numai
in avutie si stringi; care apoi totus si rdsipéste si inca §i cu
primejdii caselor lor, ci bldstemul sdracilor, cum si dzice, nu cade
pre copaci, ctii de tdrdziu” (Costin, p. 66).

Proverbul, al cdrui model consacrat in colectii, ca gi in circuitul
folcloric, apare sub forma Blestemul nu cade niciodatd pe pietre (G.M.,
1449), nu se refera, de fapt, la secventa de text pe care o incheie,
avand reflex contextual la distan{d, in episodul care relateaza
uciderea lui Gagpar de citre propriii sdi insotitori, dupa ce oastea
i se risipise in lupta datd impreuna cu legii impotriva turcilor. Vom
reveni mai jos la aceastd secventd, incheiatd si ea cu un citat biblic:
»Nu-i nice o putére, fird de la Dumnedzau datd”. Interesanta este
corelatia intercontextuald intre cele doua proverbe (fiindca citatul
biblic este si el, ca functie si structurd, proverb) si intre contextele
functionale la care sunt aplicate. Dupd ce relateaza el insugi cu
scarbi ororile comise de Gagpar-voda in confruntarea cu boierii gi
nu apreciaz3 ca gest pozitiv intoarcerea lui impotriva turcilor,
cronicarul eticheteazi uciderea migeleascd a domnului (implinire
a blestemului) ca ,,scirnava faptd”, pentru cd domnul, ,,ori bun, ori |
riu /.../, oricum este, de la Dumnedziu este”.

Comparand forma mai particulard a proverbului in contextul
cronicdresc comentat, cu forma mai ,clasicd”, identificatd in
colectii, am putea badnui modalititi specifice de adaptare
semanticd si sintacticd la context: ,Blastemul sdracilor, cum sa
dzice, nu cade pre copaci, catii de tdrdzdu” (sdracilor - atribut care
restrange clasa celor ce profereazi blestemul in functie de context,
copaci — in loc de pietre, citii de tdrdzdu — in loc de niciodati;
inversiuni sintactice potrivite stilului specific al lui Costin: enuntul
initiator in interiorul enuntului proverbial, determinarea
temporald la sfarsitul frazei). Nu putem gti dacd aceastd formi,
excluzand inversiunile topice, a apartinut circuitului oral in epoca
(blestemul sdracilor nu cade niciodatd pe copaci), dar, cum tendinta
de adaptare la context este frecventid in letopisetul lui Costin,
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transformarea cea mai substan{iald constind iIn substituirea
proverbului cu o simpld aluzie (Matei-vodd i ,unserd osia”
dregatorului turc), ipoteza ca gi acest caz reprezintd un procedeu
similar este plauzibila.

Libertatea pe care Miron Costin gi-o permite in ceea ce
priveste selectia unui proverb adecvat cimpului semnificativ al
contextului functional determind uneori nepotriviri sau
ambiguitati semantice intre proverb si context:

»Dacd s-au agedzat Alexandru-vodd la scaun (lupul pdrul
schimbd, iard nu hirea), tot pe acéia cale, ca si la domniia
dentaiii au purces lucrurile. Ce, cirpiia boierii cum putea trebile
tarii, iard domniia mai multii i5i petrecea cu Batiste Veveli”
(Costin, p. 97).

Episodul se referd la cea de-a treia domnie a lui Alexandru-
vodd, care, dupa cum se intelege si din proverbul pus intre
paranteze, nu a fost mai presus fatd de primele doud (domnii
scurte, de cite o jumitate de an). Inci din prima sa domnie, acest
Alexandru-voda se dovedeste a fi departe ,cat ceriul de la
pamanti” de ,hirea tatane-sau” (Radu-voda cel Mare), ,om i de
trup si de hire slabii gi boliacli”. Fiindu-le impus a doua oara ca
domn, boierii, care il urau (au avut ,mare mahniciune i voie
rea”), au uneltit impotriva lui.

Cam drastic acest proverb (lupul pdrul schimbd, iard nu hirea),
care se referd de reguld la o rautate nocivd impinsd pand la
cruzime, fatd de semnificatiile corespondente din contextul
functional. Alexandru-voda nu era rdu, dimpotriva, a incercat sa
intre in voia boierilor, ci numai slab din fire, bolnavicios si
deldsdtor. S-ar putea spune cd Miron Costin modificd intrucatva
sensul proverbului, 1i largeste sfera contextului generic,
apropiindu-1 de Ndravul din fire n-are lecuire.

Relatia semantica proverb-context este, in acest caz, construita
stangaci si faptul se datoreaz3, mai mult decat probabil, siriciei de
informatie, cronicarul fiind nevoit sa se limiteze la ,cat am pututii
intelege den boieri bitrani den dzilele lor”, a ciror aversiune
impotriva domnului cel nevolnic in mod sigur l-a influentat.
Contextul functional cuprinde toate episoadele care se refera la
cele trei domnii, inclusiv finalul penibil al celei de-a treia, cand
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boierii se dovedesc a fi, prin ura lor inversunati, cei cu narav rau,
iar vod4, o victima inocenta a lor. Cand, dup4 ce scapi de situatiile
periculoase prin care boierii l-au obligat si treacd, Costin
postelnicul, un boier mai cu minte si mai infelegitor al celor
intdmplate, 1i oferd sprijin pentru ca ,s&-gi hie iard in scaun”,
Alexandru-vodd, scirbit peste masurd si abia scdpat de frica si
spaim3, ,n-au vrut si priimascd nice intr-un chip”. Aceste
episoade, agezate in text dupd enuntul proverbial mentionat mai
sus, reprezinti de fapt un contra-context, o infirmare a
semnificatiei proverbului in situatia data.

Miron Costin are permanent tendinta de a aprecia acfiunile si
comportamentele domnilor, mai ales cele necugetate, subliniindu-
le consecintele nefaste sau dezaprobandu-le: ,Ce nu s-a destulit
Mihai-vodd cu atata [infrangerea lui Simion-voda], ce indatd, fird
nimicd zdbavd au tras ogtile sale asupra Ieremii-voda, spre Suceavs,
cu mare sarguiald” (Costin, p. 50). Dezaprobarea este marcata prin
sublinierea malitioasd §i repetatd a grabei necugetate cu care
voievodul actioneazi.

Uneori, astfel de comentarii se desfigoard In secvente mai
ample si sunt infesate de expresii paremiologice sau de tip
paremiologic, care le amplificd sensul moralizator (de mustrare),
indiferent ci sunt consacrate sau create ad-hoc, si argumentate cu
mari exemple pilduitoare ale istoriei:

~O! nesitioas’ hirea domnilor spre litire si avutie oarbi. Pre cat
sd mai adaoge, pre atita rdhneste. Poftile a domnilor i a
impdratilor n-au hotar. Avdndit multii, cum n-ari avea nemicd le pare.
Pre catiiii d4 Dumnedz4u, nu s4 saturid. Avandd domnie, cinste
si mai mari §i mai late {iri poftescii Avandii tara si tara altuia a
cuprinde cati i agea licomindii la altuia, sosescii de pierde si al
siu. Multe impdratii in lume, vrdndii sd ia alte fdri, s-au stansii pre
sine. Agea s-au stinsii impirdtia lui Darie imparatd de
Alexandru Machidon. Vrandii s3 supuie tirile grecesti si toata
Machidoniia, Darie au stinsii impéritiia sa, de au cadzutii pre
manule lui Alexandru Machidon. Agea imparatija Cartaghinii
vrandii sd supuie Rdmul, au cddzutii in robiia ramlénilor. Asea
Pirli imp4ratij, vrandii s ia Italiia, au pierdut tarile sale. Agea si
Mihai-vod3, vrandii s3 hie crai la unguri, au pierdutii si domniia
Térai Muntenésti” (Costin, p. 113).
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Alteori, dezaprobarea este exprimata in tonuri mai drastice si
motivatd, proverbial, prin vointa divind, pe care oamenii nu
trebuie s-o incalce. In acest fel este comentati uciderea migeleasci
a lui Gagpar-vodd, aflat in situatie critici, de citre propriii lui
insotitori:

~Scirmavi i groaznica faptd si neaudzitd in toate {dri cregtine.
Domnul, ori bun, ori rdu, la toate primejdiile feritu®” trebuiegte,
ca oricum este, de la Dumnedziu este. Precum dzice gi Svinta
Scripturd: «Nu-i nice o putére, fird de la Dumnedzdu datd” (Costin,
p- 72).

In acelasi stil se inscrie i preocuparea cronicarului pentru
relevarea sentimentelor i reactiilor afective ale personajelor lui
fata de evenimentele pe care le-au trdit sau cu care se confrunta:
,Vésel Matei-vod3 cd i-au haldduit siiménii gi c-au putut rdspunde
focului cdzacilor, luandli mare inemd g§i niddéjde dentr-acéia
tampinare a siiménilor cu cizacii” (Costin, p. 151); ,54 mira Vasile-
voda, incotro va ndzui? La turci sd temea de péra tirai si de
lunicoase hirea turcilor §i cu grije. La cdzaci iardsi s3 feriia, s3
nu-gi mai strice numele la turci” (idem, p. 140). Chiar dacd
neinsotite de proverbe in context imediat, astfel de comentarii,
numeroase pe parcursul intregului letopisef, creeazd la nivel
macrocontextual un climat favorabil apelului la limbajul
paremiologic.

Prin modalititile de conexare a proverbelor la context (sau
contexte), Miron Costin se dovedeste a fi, in egald masurd, un
continuator al fnaintagului siu, dar si un mare inovator.

Vasile Lupu uneltea impotriva lui Matei Basarab, pe care
~prostatec il tinea”, pentru a-1 pune in scaunul T4rii Roméanegti pe
Ion-voda, feciorul sdu. Era sprijinit §i indemnat insistent la aceste
fapte de vizirul Tabani Buiuc, fdrd stirea Portii, aflat fiind in
rivalitate cu alti mari dregdtori ai impdritiei. Primele doud
incercdri esueaza, datoritd in primul rand interventiei Portii, unde
adversarii vizirului sunt mai tari, dar gi prin infringerea ogtilor
domnului moldav. La a doua incercare, Vasile Lupu cidutase o
solutie politica: ,,...au pornit pre Ion-voda la pagea de la Silistra cu
cétiva boieri, sa-1 duca pagea in scaun”. A trimis inainte la paga un
vel-postelnic, ,,s4 mai intareascd lucrurile”. Ajuns la paga, acesta
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»au simtit lucrurile intr-altii chip, c3-1 agiunséra pre pagea iara alte
porunci imparategti pren silihtariul gi-i unserd osia gi pagii Matei-
voda” (aluzie proverbiala).

Dar Vasile-voda , nici cu atata nu s-au lisatil”, ci, indemnat de
vizir, ,iard au stransii ogti” si ,au purces” asupra lui Matei-voda.
Are mari ganse s invinga In acest razboi, dar, prin abilitate tactica,
ajutat si de intamplare, Matei-voda intoarce victoria de partea sa.
Aceastd rasturnare i prilejuiegte cronicarului un comentariu amar
(ii era credincios lui Vasile Lupu), care, intarit paremiologic, suna
ca un avertisment sever:

»Jlard lunecoasd sintii lucrurile rizboaielor §i in puterea lui
Dumnedzidu mai multii stau. Nice un nepriietin, cit de slab hie,
cum si nu-l tiie nimea, nece-1 {inti osténii cei direpti. Si bine au
dzis unul: Bella momentis constant, adecd Rdzboaiele in clipala
ochiului stau. C3 atita era numai si ie acéla riizboiii Vasilie-voda
si sd si agedze in domnia T4rai Muntenegsti. lara roata lumii nu
agea cum gandegte omul, ce in cursul sdu sd intoarce” (Costin, p.
113-115).

Tehnica de contextualizare, mai ales in ceea ce priveste
ordinea sintagmatica si ierarhizarea unititilor componente, este
cea consemnata la Grigore Ureche, dar realizata intr-o maniera cu
totul diferitd, caracteristicd pentru Miron Costin pe tot parcursul
cronicii sale. La Ureche, comentariul meditativ gi proverbul care il
urmeazd reprezintd veritabile paranteze, deschise prin acea
Invatdturd si certare; unititile constitutive ale discursului asupra
cdruia proverbul isi proiecteazd semnificatiile (de la centru spre
margini: proverb — comentariu — eveniment — serie de evenimente
reprezentand contexte dispersate la distantd) sunt foarte clar
delimitate unele in raport cu altele. La Miron Costin, relatia
sintagmatica dintre componente (exceptand contextele dispersate la
distantd) se caracterizeaza printr-o contiguitate fluida, cu elemente
de interferenti si intercalare (chiar in interiorul proverbului), care
implicd, nu rareori, apelul la alte proverbe (cel din finalul secventei
citate) sau la aluzii proverbiale (,,unsese osia”).

Uneori, Miron Costin utilizeaza aceeagi expresie paremiologica
in contexte diferite:

»o1 vizdndi de adevarat urzitd perirea sa de Alexandru-voda
[este vorba despre boierii care ,,imbla toti cu paza vietii”], ca céla
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ce s ineacd, sd apuci de sabie cu mdna goald, s-au vorovitii cu totii
si au dat3 stire t3rdi, care hierbandii in greutati i in netocmele,
pre lesne s-au pornihi §i nu numai curtea, ce gi {drdnimea”
(Costin, p. 98).

Acelasi proverb este utilizat pentru a sublinia, moralizator,
esecul lui Racoti, craiul de Ardeal, in incercarea lui de a dobindi
si ,scaunul crdiiei legegti”. Manat de ,,duhuri spre mare lucruri”,
de ,mari gi inalte ganduri, cum s-ari vedea crai preste crai gi
domnii preste domni” (ibidem, p. 173), dupa ce obtine citeva
victorii in fata ogtilor legesti, suferd, in cele din urma4, o infrangere
dezastruoasd, cdzand ,in mana lesilor” si pierzand scaunul
Ardealului, unde turcii instalasera alt cneaz. Dupa care, la

.-.-anul 7166, Racotii, ca acela ce se inneacd, de sabie goald sd apucd
[usoard modificare fati de enuntul anterior], iard au coborit cu
osti in Ardeal, inci fiindii cetitile Fagaragul, Oradiia, Sibiiul cu
oamenii lui. lard Berci Ianos (noul cneaz), cu turdii s-au inchis in
Cliujvar, spre partea turceascd” (Costin, p. 185).

In ambele contexte (functionale), expresia proverbiald
comprima situatii care se Inscriu intr-o aceeagi clasad generica: cel
ce se afld intr-o situatie criticd, disperat, risci totul pentru a scipa.
In cel de-al doilea context, mai amplu i mai complex organizat,
sensul critic, efectul paremiologic este intdrit printr-o cugetare-
avertisment care anticipeazd de la distantd nu numai enuntul ca
atare, ci gi situatia de referinta: ,Vrei vedea cum inghite Racotii
(indltarea spre care ndzuiegte). Orbil ndrocul la suig si lunecos a stare
la un loc, grabnic gi de sdrg pornitoriu la cobords”. Formulati ea insagi
in stil paremiologic, aceastd cugetare poate fi considerata
~propozitie fundamentala”, semnificand contextul generic al
proverbului. Acelagi efect intdritor il are i contrastul dintre
situatia precard la care ajunge protagonistul gi marile ambitii care
au determinat actiunile lui temerare. Comparand cele doud
contexte, reiese cd cronicarul reugegte si dozeze efectul in functie
de gravitatea situatiei de referintd, dar si de culpabilitatea
protagonistului.

Tehnicile de conexare contextuald sunt mai complexe g$i mai
variate, deci, la Miron Costin fati de Grigore Ureche. Registrul de
formule introductive, mult mai larg, este diferentiat dupa sursa
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din care cronicarul isi extrage paremia, dar si in functie de
procedeele folosite pentru adaptarea la context. Proverbele de
circulatie folclorici sunt introduse, de reguld, printr-un verb
dicendi la formd impersonald (,cum si dzice”; ,cum si dzice
cuvantul”; ,cum s& dzice cu un cuvanti legsescii”) sau puse, pur gi
simplu, intre paranteze (fird formuld de initiere), asa cum am
vazut in unele dintre cazurile comentate mai sus. Atunci cand
recurge la citate din texte biblice sau laice, verbul dicendi, la un
mod personal, este urmat de subiectul care indicd sursa gi
precedat, uneori, de un adverb care sustine autoritatea sentintei
(,bine dzice sfanta Evanghelie”; ,precum dzice sfanta Scripturd”;
~precum dzice si intelepciunea lui Solomon”; ,,precum dzice Isus
Sirah”). Acelagi procedeu este utilizat si in cazuri in care sursa este
anonimd, dar individualizata (,si bine au dzis unul”; , precum
aceia bine au dzis un dascal”).

Pentru formulele aforistice sau sententioase care ii apartin,
cronicarul nu simte nevoia de a le introduce prin vreo formula, ci
le topeste in pasta discursului, preceddndu-le uneori de un ce sau
cd consecutiv, ori de un aga cu functie comparativa (,ce este sd nu
treacd anevoie cu sfatul”; ,,ca dupa scarnave fapte, scirnave morti
vin”; ,asa cu anevoie se agonisegte, ce se pierde odata”). Cand
vrea, ins3, s fie mai categoric sententios, cugetarea este introdusa
printr-un verb dicendi precedat de verbul a putea (,,cat poti dzice ca
nasc gi in Moldova oameni”; ,,de s& poate dzice cd are casa aceia
pace, langa care alta lipitd de perete arde”).

Intentia educativa a letopisefului este declaratd si de Ion
Neculce ca scop de cidpetenie, in termeni mai concrefi $i prin
adresare directa citre cititor:

+Deci, fratilor cetitorilor, cu cat veti indemna a ceti pre aceste
letopiset mai mult, cu atat veti sti a vi feri de primejdii i veti fi
mai invitati a dare raspunsuri la sfaturi ori de taini, ori de
ogtire, ori de voroave, la domni si la noroade de cinste”
(Neculce, p. 5)

sau:

»Rugdm pe dumneavoastrs, iubiti cetitori tineri, sa luati seama
acestii scrisori, de s-ar timpla vrodati s mai vie niste lucruri ca
aceste in fara noastra, si va stiti chivernisi, s nu patiti si voi ca
noi” (ibidem, p. 243).
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O calitate particulard a evenimentelor, faptelor si situatiilor
relatate in cronici, determinate de intentia declarata a autorilor lor,
constd in faptul cd acestea sunt ele insele investite cu functii
similare celor specifice limbajului paremiologic, devenind modele
pilduitoare, adevdrate parabole, cu sens pozitiv sau negativ,
purtitoare de invataturi pe care cititorii (mai ales cei tineri) sunt
indemnati sd le urmeze pentru a-gi dirija comportamentele,
actiunile gi atitudinile, in situatii similare. Aceastd functie este
amplificatd de comentariile cronicarilor, de reguld in stil
sententios, cuprinzand ele insele adeseori enunturi cu rezonant3
paremiologici, i capdtd concentratie maximad in proverb.

Vorbirea in pilde este o insugire naturald a cronicii lui
Neculce, om cu multd experientd de viata la varsta cand a scris-o,
cunoscdtor al intelepciunii celor vechi. Sub pana lui, fondul
paremiologic capitd valente noi: pe de o parte, cronicarul se
apropie mai mult decat inaintagii sdi de stilul popular-tiranesc in
manevrarea limbajului paremiologic, uneori pana la identificare,
iar, pe de altd parte, interventiile lui in continutul si structura
expresiei proverbiale sunt determinate nu numai de cerintele
adaptarii la context, ci si de tendinta de integrare organicd a
stilului paremiologic in stilul propriu, de accentuati specificitate,
al cronicii sale. fgi pun amprenta aici harul de povestitor gi tehnica
conversationald (Neculce se afld in permanent dialog cu cititorul,
dar si cu tara a cdrei istorie o scrie), inclinatia spre ironie gi , barfa”,
etichetarea faptelor sau situatiilor grave pe ocolite, cu aerul ca ar
glumi, precum gi intensa participare afectivd la tot ceea ce se
intAmpld sub ochii sdi. Cu exceptia unei scurte perioade dintre
domnia lui Dabija, cu care incepe cronica, $i domnia lui Duca,
boierul moldovean ridicat inca de tandr la inalte dregatorii, este
,mai tot timpul martor ocular”’ la evenimentele pe care le
relateazi si le comenteaza. Cronica lui Neculce are un caracter
memorialistic mai pronuntat (comparativ cu cea a lui Miron
Costin), constituind un context favorabil implantirii fertile a
limbajului paremiologic. G. Cilinescu observi la Neculce, ca gi la
Creanggd, ,ticuri de rural”, printre care ,proverbialitatea, filozofia
batraneascd, vaietitura, darul de a povesti”. Or, ,proverbialitatea”
nu reprezintd, la acest prim mare povestitor moldovean, un
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simplu procedeu stilistic, reductibil la ,, adaptarea cat mai exacta
(si subtila) a zicerii la situatia datd”, ci o caracteristicd organica a
propriului sdu mod de a gandi si a scrie, in care seva folclorici este
turnati in tipare originale, nu in sensul cd Neculce s-ar fi inspirat
din folclor, ci in sensul cd aceasti sev3 fiinta in el, ca parte
integrantd a personalitdtii lui morale gi culturale. Mai putin
cdrturar decat Miron Costin, el este un observator profund al
intamplirilor si situatiilor pe care le consemneazi, cugetind
asupra lor cu intelepciunea batradneascd, comund tiranului si
boierului legat de {ara.

Neculce este singurul dintre cei trei mari cronicari moldoveni
care adeseori comenteazd proverbele utilizate, gloseaza pe
marginea lor, nemulfumindu-se cu simpla lor adecvare la context.
Dupd ce relateazd uciderea lui Constantin Brancoveanu si a
~patru cuconi ai sdi” de cdtre turci, consemnand faptul memorabil
cd unul dintre feciori, rugandu-se ,,...s3-1 turceascd, si nu-l taie
[...], tatd-sdu l-au imbdarbitat tare, sd nu-g lasd legea”, incheie
episodul cu un proverb care, prin semnificatiile sale, este cu totul
opus dramatismului evenimentului: ,Precum sa dzice domnii bogat
si fard sfat, adevar ca atunce au fost fird sfat, daca s-au maniet
Dumnedzeu pre dansul. Jar mai nainte, in 30 de ani, tot cu sfat au
fost, ci {iné Dumnedzeu si-i ierta osinda”. Relatia functionala a
proverbului cu evenimentul in sine este marcatd numai in
comentariu (,,...adevar ci atunce au fost fira sfat, daci s-au manijet
Dumnedzeu pre dansul”) si explicatd sumar intr-un paragraf
anterior: Brancoveanu incercase sa salveze viata sa si a feciorilor
lui cu ,,pomeniri multe gi cei prieteni harnici gi averea ce avé”, dar,
»sosindu-i atunce ceasul, nemicd nu i-au folosit. Precum dzice
Scriptura: «Nu va folosi averea in dzioa urgiii»”. Explicatia este
anticipatd de invocarea maniei lui Dumnezeu, pusa astfel in relatie
directd cu comentariul ce urmeazd enuntului proverbial si
argumentatd prin cateva detalii sumare, prin care cronicarul isi
justifica de fapt aversiunea fatd de Brancoveanu si dupa sfarsitul
lui tragic:

~Poate fi si osinda Moldovii, cd-i tot schimba domnii adese, si-]
blistima toatd {ara, au poate fi gi a unchiu-siu, a casei lui
Sarban-voda, au doar si a moscalilor chemare si apoi viclesug.
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Ca mult sdnge cregtinesc s-au virsat, si de multe ori il blistama
impératul Moscului si dzicé: «Juda-Brancovanul m-au vandut,
de-am rapus oaste gi am pitit acestea»” (Neculce, p. 278-279).

Nici comentariul imediat, nici explicatiile cu care este
anticipat nu dau intreaga masurd a efectului proverbial asupra
contextului sdu functional. Cititorul este nevoit s3 facd conexjuni-
cu relatdri din pagini anterioare, referitoare la ambiguitatea gi
duplicitatea atitudinii domnului T&rii Romaénegti in timpul
conflictului ruso-turc din vremea lui Dimitrie Cantemir, la
interventiile frecvente in treburile Moldovei, implicati si ea in
conflict, si la conflictul de domnie cu casa lui Serban-voda, fapte
care ar fi contribuit substantial la infringerea dezastruoasa a lui
Petru cel Mare si Dimitrie Cantemir de citre vizirul turc. Prin
aceste complexe relatii contextuale, proverbul, puternic reprobativ,
consemneazi nerecunoagterea aureolei Brancoveanului ca aparitor
si martir al cregtinismului, tragedia lui fiind pusa univoc pe seama
maniei divine. Este in stilul lui Ion Neculce recomentarea elipticd
a unor fapte, comportamente, situatii sau evenimente relatate
anterior, fird sd facid referire sau trimiteri directe, l3sandu-i,
asadar, cititorului aceastd sarcind. Dar tehnica contextuald este
bine elaboratd: comentariul cronicarului conexeaza proverbul la un
context explicativ §i motivator care, la randul siu, trebuie raportat
de cititor la relatiri mai detaliat facute la locul lor, dar pe care
enunful proverbial le readuce in actualitatea unui eveniment
ulterior (aici, finalul tragic al unui destin), ca argumente atat
pentru evenimentul ca atare, cidt si pentru atitudinea
povestitorului, pentru semnificatia cu care il sanctioneaza.

De multe ori, automotivarea prin comentariu este substituita
prin convertirea proverbului la un sens ironic pe care nu l-a avut
si nu-l are In uzul curent. Aceastd intentie este realizata fie prin
modificarea lui substantiald, fie prin conversiune semantica. Pentru
a sublinia, de exemplu, imprudenta cuiva, zicitoarea A pune paie pe
foc este transformatd intr-un proverb care, prin substituire de
elemente lexicale, prin introducerea unor ,intiritori” adverbiali gi
prin raportare directd la persoand, capdtd o incdrcdturd ironicad
intentionat ingrogata: , A stins bine focul cu paie”. Nu intotdeauna,
insd, transformarile urmiresc efectul satiric; de multe ori, ele au
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rolul de a converti tonul constatator al proverbului in apreciere gi
atitudine de autor: proverbul Dupd faptd, si rdsplatd devine ,$i aga
si-au luat plata dupi fapta sa” (deci, asa merita, bine i-a facut -
gandeste cronicarul) sau ,,Cine face face-i-sa”.

Prin conversiune semanticd, procedeu pe care l-am intalnit gi
la Miron Costin, Neculce nu creeazi nepotriviri sau ambiguitati
intre proverb si contextul functional, cum am vazut ci se intdmpla
uneori la predecesorul sdu. Tehnica obignuita consta in raportarea
comparativd a unui proverb si a clasei de contexte functionale in
care apare prin uzaj conventional la o cu totul altd clasi de
contexte, apartindind unui cdmp semnificativ situat la mare
distant3 de cel uzual. Dar tocmai din aceastd conexare neagteptata
tasneste mai puternic ironia. Relatind insciunarea lui Mihail
Racoviti i remarcind preficitoria acestuia, cronicarul
comenteaza malitios:

~3e facé a nu-i placé sa priimasci domnia, ca gi fata cie ce dzisi
unui voinic: «Fi-te tu a mi trage si eu oi merge plangand». Agé
s4 ficé si Mihai-voda ci nu-i trebuieste domnia” (Neculce, p. 169).

O inovatie stilisticd a lui Neculce in modalitatea de conexare a
proverbului (sau citatului biblic) la context o reprezint4 trecerea de
la vorbirea directi, favorizati in uzul folcloric de enuntul initiator
~vorba aceea” (cu toate variantele lui), la vorbirea indirectd, prin
interpunerea conjunctiei ¢ intre enuntul initiator si proverb:
»Dupd cum dzice gi Isus Sirah, c4 ruga smeritului nuori in cer
patrunde” (ibidem, p. 122); ,Precum dzice Scriptura, cf nici o taina
nu poate sd nu se gtie” (ibidem, p. 131). Dar, in egald masurd, el
citeazi gi in felul lui Miron Costin, transcriind in vorbire directa
fie proverbe propriu-zise — ,$i sd potrivis-amandoi acegti doi
boieri intr-o fire, dupa cum s dzice: «Calul raios gasegte copaciul
scortos»” (ibidem, p. 177); ,,$i s-au plinit atunci un cuvant prost ce
dzice: «Cu iarba uscati arde §i cea verde»” (ibidem, p. 266) -, fie
citate biblice (cum am vizut mai sus), fie citate de autor: , Precum
dzice filozoful: «Ciintili cele de apoi intru nemica sint»” (ibidem,
p- 231); ,,Cum dzice cu un cuvint Miron logofitul: «Mare este
omul, iar la rdzboi pré mici-i este tinta»” (ibidem, p. 243).
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Utilizarea aceleiagi expresii in contexte diferite este atestata gi
la Neculce. Dumitragco-vod3d ardta boierilor celor mari
«-..dragoste si cinste, ca nici pré mult n-au domnit a doa domnie,
nici vremile nu-i slujé. Ce nu avé intr-alt chip cum face, ce numai
ii cduta si le ardte dragoste, cd nu-i da médna intr-alt chip si facd”
(ibidem, p. 86-87); pe Cantemir-voda il indemnau putinii boieri care
mai rdmadiseserd la Curte ,sd s-inchine la legi”. Acelasi sfat i-l
dadea, prin scrisori, si Serban-vodd, domnul Tarii Romanegti:

»-.cd s-a-nchina si el, cd i se scoboard gi nemtii dinspre Tara
Nemteasc3, si moscalii incd mérgii la Cram, i s-or face tot una.
Iard Cantemir-voda nu s-au potrivit. Una, ci stié randul legilor,
ci-i slujasa, a dooa, i era ficiorul la Poart¥ zilog, Antohie-vodi
bezideoa. Ce nu-i da mina. Ce el cu cine au avutii s-au tras spre
Filciu /.../ Si cu aceasta au nemerit, de i-au iegit mare lauda de
la turci” (Neculce, p. 98).

Desgi zicatoare, prin conexare cu elemente din contextul imediat,
expresia subliniatd funcfioneaza precum un proverb propriu-zis,
fird sa ajungd, insd, la forta generalizatoare a acestei categorii.
Sensul general (contextul generic) in ambele cazuri este acelasi: o
singura solutie posibila in fata unui mare impas. Dar semnificatiile
concrete cu care functioneaza in fiecare dintre cele doud contexte
sunt diferite, cel putin ca nuantd. Dumitragco-vodd nu se putea
pune rdu cu boierii din cauza prestigiului precar pe care-1 avea in
randurile acestora, dar §i datoritd comportamentului sdu imoral:
om bidtran (nici ,dinti iIn gurd n-avé”), dar viclean gi curvar
(,Carne in toate posturile depreuna cu turcii manca”). Avid de bani
si avere, a jefuit sume imense de la familii boieregti care nu se
puteau apdra. In aceste conditii, o ruptura sau un conflict fitis cu
boierii cei mari ar fi putut avea asupra lui consecinte grave.
Semnificatia singurei solutii posibile nu functioneaza cu valoare
absolutd, ci ascunde o optiune convenabili si perfida.

In schimb, Cantemir-voda are de la inceput posibilitatea de a
opta intre doud solutii: sd rdmand credincios turcilor sau si
urmeze sfatul boierilor gi al lui Serban-voda, privind intelegerea
cu legii. Opteazd pentru prima solutie, fiind apasat de o teamd
puternic justificatd pentru destinul sau gi al familiei, teama dublata
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de constrangere (,bezddeoa” zilog la Poartd). La acestea se
adaugd neincrederea domnului moldav in lesi, justificatd prin
evenimentele ce vor urma: Cantemir-vodd va avea conflicte
armate cu ogtile lesesti, care vor cuceri citeva importante cetati
moldovenesti si le vor intéri; el va incerca sd redobdndeasca prin
lupta aceste cetdti, dar nu va reusi.

Se poate observa, deci, cd nuantarea semnificatiilor nu poate fi
dedusd decit in micd misurd din contextele functionale
nemijlocite; ea poate fi descifratd numai prin raportarea expresiei
la intregul complex de situatii si evenimente care au pecetluit
destinul celor doud domnii.

In Leopisetul lui Neculce intilnim, ins4, si un alt procedeu de
contextualizare, opus ca tehnica, intentie si efect celui descris in
randurile de mai sus: cumulul de proverbe in relatie cu un acelasi
context functional, uneori de dimensiuni reduse:

~Sfatuitu-s-au Antiohi-voda cu boierii de-au ficut prietesug cu
lesii [optiune refuzati de Cantemir-vodi]. Si triimisar4 cirti, cu
rugaminte la craiii gi la hatmani, s& nu pozvoleasci si sloboadzi
poghiazuri in tari si o strice, cd-i picat cd sint crestini. «5i
candii s-a timpla s& margd cembururi titirdst in sus, om faci si
noi stire legilor s3 si fereascd.» Déce craiul Sobetchie si cu
hatmanul Iablonovschie indati cu bucurie priimir3 ci n-or mai
triimite poghiazuri, si s-agedz4 lucrul mai cu pace a triire. Nu
féci ca tatd-siu Cantemir, s3 s3 puie impotriva unei crdii cu o
mani de oameni slabi. Paza bund trece primejdia ré, mielul blind
suge la doo maice, capul plecat nu-l prinde sabia. Asé buni
chivernisali féce si Antohie-voda atunce” (Neculce, p. 134).

Cele trei proverbe subliniaza generalizator trei efecte benefice
ale pactului pe care noul domn al Moldovei 1-a incheiat cu criia
leseascd, optind pentru solutia pe care tatil siu, Cantemir-voda, o
respinsese (relatie mutuald la distanta intre contextele functionale
si expresiile paremiologice integrate lor): linigtea {tdrii
(neamenintarea cu primejdii); avantajul domniei (relatii bune atat
cu lesii, cat si cu Poarta, desi cele doud puteri se aflau intr-o
permanenta stare conflictuald); evitarea rdului prin supunere, care
nu are caracterul unei aserviri (chiverniseald buni). Prin acest
procedeu, dar nu numai prin el, Neculce il anunta deja pe Creanga.
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*

Repertoriul paremiologic prezent in opera cronicarilor pune
in evidentd fondul popular al culturii lor, interferat cu straturile
dobandite prin invatiturd, prin lectura cartilor, in cea mai mare
parte religioase, dar si istorice sau filozofice (mai accentuat la
Miron Costin). Maximele, sentintele, aforismele dau interesante
informatii asupra sferelor culturale pe care le-au frecventat si care
le-au inoculat dispozifia metaforizantd, inclinatia spre expresia
gnomicd, impersonala (chiar gi atunci cand este atribuitd unui
autor, pentru cd prin frecventd utilizare expresia se
depersonalizeazi), cu valoare generali.

Selectia nu este spontand, cum se intampla de reguld in actele
concrete de comunicare orala, ci reprezintd ea insdgi un proces de
elaborare, fiind determinatd de orizontul cultural al cronicarilor,
de formatia lor cdrturdreascd, dar si de natura contextelor
functionale, rezultate si ele dintr-un act de selectie: formulele
paremiologice, sententioase, sunt utilizate in raport cu acele
evenimente sau situatii cdrora cronicarii le intuiesc un tilc mai
adanc si pe care vor si le transmitd ca pilde sau invataturi
generatiilor viitoare. Aceasta i explicd faptul cd in letopisetele
moldovenesti apelul la proverbe, sentinfe sau maxime, desi
consistent, nu este deosebit de frecvent.

Arsenalul paremiologic la care recurge Grigore Ureche este
destul de restrans. Am identificat numai noua unititi expresive pe
care le putem considera cu certitudine ca ficand parte din aceasta
categorie, aproape toate provenite din arsenalul aforistic al
folclorului romanesc; intr-un singur caz se constata prezenta unui
proverb polonez, in context adecvat (,in zilele lui Olbrihtu'”,
sleahta au peritu™™).

In letopisetul lui Miron Costin, arsenalul paremiologic este
mai amplu §i mai divers (35 de unititi). Diversitatea este generata
de sursele la care cronicarul apeleaza. Proverbele propriu-zise, de
origine cert folclorica, sunt numai patru, la care se adaugi sapte
zicitori, dintre care una se repetd, aga cum am vazut, in contexte
diferite. Cea mai mare frecventa o au, in cronica lui Miron Costin,
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expresiile paremiologice de provenienta biblica si citatele clasice,
mai ales din autori latini, la care cronicarul recurge adeseori ca la
o sursi de inaltd si nobild intelepciune. Pot fi consemnate, de
asemenea, expresii de tip proverbial datorate fie unora dintre
~personajele” sale, fie lui insugi, Miron Costin fiind o fire deschisa
spre meditatie §i aptd a-si condénsa judecata in formule apropiate
de cele populare.

Se poate vorbi, la Miron Costin, de o veritabild maiestrie in
tehnica citatului, nu numai cel biblic si latin; sunt foarte frecvent
citate, intre ghilimele, replici ale protagonistilor cronicii lui, acele
,cuvinte memorabile” la care se referea G. C3linescu, dintre care
unele foarte apropiate ca structura si stil aforistic de proverbele
propriu-zise.

Numairul formulelor paremiologice prezente in cronica lui
Neculce nu este cu mult mai mare, comparativ cu antecesorii;
neasteptat este si faptul ca, impotriva aparentelor, proverbele si
zicitorile populare nu sunt preponderente fatd de formulele cu
functie similard de altd provenienti, cum a crezut G. Calinescu
cand afirma cd ,la usturdtura cuvintelor se adaugi filozofia
proverbelor, de ast4 datd mai ales din izvor popular”.8 Luand in
consideratie si O samd de cuvinte, am identificat numai 11 proverbe
si 7 zicdtori de provenienta cert folclorica, dintre care unele sunt
reluate identic sau aproape identic in contexte diferite. Cu pondere
aproape egald sunt reprezentate si citatele biblice sau din alte surse
cdrturdregti, dintre care Cine sapd groapa altuia cade singur in ea, are
o larga circulatie orald, putind fi considerat ca apar{inand
patrimoniului popular.

Dar ponderea cea mai mare o au cugetirile proprii in stil
sententios; unele dintre ele au aroma proverbelor populare,
pastrand ceva din cadenta si ritmul lor interior (,,obiceiurile cele
noaud fac risipa {érilor gi peire domnilor”, p. 26), sau se apropie,
prin continut, de citatele biblice, mai ales cind este invocata
divinitatea. La acestea se adauga unele caracterizari care, izvorate
dintr-o profund4 cunoagtere a firii omenegti, sunt investite gi ele cu
functii paremiologice (,Ase tin turcii prietesugul, pentru voia
banilor” — p. 19; sau ,Age sintii prietesugurile turcilor: Cine da
mai mult acela-i mai prietin gi mai bun” - p. 339).
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S-ar putea spune cd sursele si ponderea expresiilor
paremiologice au rezonanta la nivel macro-contextual, imprimand
fiecdreia dintre cronici una dintre dominantele lor stilistice. La
Grigore Ureche, redusa folosire a proverbelor dd stilului o
anumitd uscdciune; la Miron Costin, ponderea mare a citatelor
biblice sau laice ne permite sd vorbim de un stil savant gi sententios;
la lon Neculce, cugetarile proprii, dintre care unele pot fi asimilate
proverbelor, sau transformarea, parafrazarea unor proverbe
propriu-zise, dau stilului tenta moralizatoare si sfitogenia
batraneasca, frecvent atribuite in interpretarea critica.

*

Traditia instituitdi de marii cronicari moldoveni este
continuatd de mari prozatori al literaturii romane moderne,
indeosebi de Ion Creangi si Mihail Sadoveanu. Relatiile Neculce-
Creangd, Neculce-Sadoveanu (direct si prin Creanga) au devenit
un loc comun in cercetarea si interpretarea operei lor: ,,Cand citegti
cronica lui Neculce - observa G. Calinescu —, un nume iti navalegte
numaidecit in minte: Creanga. [...] Cu Creangd, el are impreuna
ingenuitatea gireata, acel tic de a se socoti neghiob crezandu-se
totugi degtept [...], proverbialitatea, filozofia bitrineascid”? etc.

Dacad relatia Neculce-Creangd se stabilegte in virtutea
capacitatii celor doi de a-gi insugi spiritul vremii lor, legdtura artei
sadoveniene cu inaintagul lui din veacul al XVIIl-lea este
programaticd. Sadoveanu il citeazd pe predecesorul lui printre
modelele sale cele mai apropiate, opera acestuia fiindu-i ,carte de
capdtai”, nu numai sub aspectul inspiratiei directe (in povestiri
sau romane ca Orb sdrac din Hanu Ancutei, Zodia Cancerului), ,,...cat
mai ales In ce privegte limba, In modulatia ei autentic
moldoveneascd, in gestul narativ elocvent, in plicerea de a istorisi
bitranegte intampliri care au fost demult”10 gi, am ad4uga noi, in
talentul i stilul cu care asimileaza organic limbajul paremiologic.

Un examen de detaliu al acestui ultim aspect depagegte, insd,
limitele admisibile pentru lucrarea de fati, putind constitui
obiectul unei cercetiri ulterioare, de o mai mare complexitate, dat
fiind c4 un asemenea demers nu se poate limita la tezaurul
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proverbial asimilat gi la modalititile de integrare gi resemnificare
in context\ef trebuie si raporteze acest proces la parametrii
fundamentali care caracterizeaza opera fiecarui scriitor in parte,
dar si la receptarea si interpretarea ei la nivelul criticii si istoriei
literare. Si, pentru ca si fie cuprinzitor, un astfel de studiu nu
poate fi limitat la cei doi autori mentionati, pentru c# literatura
romand ,de la origini pana in prezent” a dezvoltat si diversificat,
prin creatorii ei, aceastd traditie, a creat gi adancit traditii noi,
materialul care poate constitui obiectul unui astfel de studiu fiind,
dedi, vast si necesitand o cercetare de durata.

NOTE

1 Apud H. Meschonnic, Les proverbes, actes du discours, in Revue des sciences
humaines, Lille 111, 1976- 3 (Rhétorique du proverbe), p. 428-429.

2 P. Zumthor, L’épiphonéme proverbial, in Revue des sciences humaines, Lille
111, 1976- 3 (Rhétorique du proverbe), p. 314-315.

G. Cilinescu, Istoria literaturii romane de la origini pdnd in prezent, Bucuresti,
Fundatia Regala pentru Literatura gi Artd, 1941, p. 19-20.

Cf. Istoria literaturii romdne, 1, Bucuresti, Editura Academiei, 1964, p. 272.
G. Calinescu, op.cit., p. 20.

Ibidem, p. 24.

Ibidem, p. 29.

Cf. Istoria literaturii romdne, ed.cit., p. 672.

w

(V- - IS -

G. Cilinescu, op.cit., p. 29.

—
o

Ion Rotaru, O istorie a literaturii romine, Bucuregti, Editura Minerva, 1971,
p- 41
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VII

Concluzii

Logic ar fi ca, dupa capitolele destinate contextului genetic,
contextului generic §i contextului functional, s aborddm intr-un
capitol distinct aspectul microcontextual, deci proverbul ca
entitate in sine, studiul intern al structurii lui, dimensiunile lui
sintactice gi semantice. Acest aspect a fost implicat, ins3, in mod
necesar, in toate capitolele anterioare ale prezentei lucriri; de
asemenea, aceasta este §i perspectiva cea mai frecvent urmarita in
numarul foarte mare de studii §i cercetiri mai vechi sau mai noi,
destinate limbajului paremiologic. O trecere in revistd a
principalelor puncte de vedere formulate, a sistemelor de
descriere, explicare si interpretare elaborate, a conceptelor
teoretice gi a principiilor metodologice cu care cercetarea
paremiologicd a operat pana in prezent, poate constitui obiect de
preocupare pentru o lucrare distincti. In comentariile cu caracter
concluziv care insotesc fiecare dintre capitolele precedente ale
acestei cirti, s-au conturat, sperdm, citeva puncte noi de vedere
privind statutul proverbelor ca limbaj relativ autonom.

Am ardtat cd autonomia proverbelor este determinatd, in
primul rand, de pluralitatea contextelor functionale in care pot fi
utilizate cu o mare diversitate de semnificatii. Ca sa fie folosite
intr-un context ad-hoc (act concret de comunicare), proverbele
trebuie sd existe in memoria individului gi a colectivitdtii ca
unitdti de-sine-stititoare, in relatie cu un context generic (in
coordonatele unui anumit orizont cultural). Ele nu sunt enunturi
construite spontan in actele concrete de comunicare, ci enunfuri
preelaborate, care apartin unei traditii anume, avand deci un grad
mare de independentd in raport cu situatiile de comunicare
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curentd. Posibila lor izolare nu reprezintd numai un act
metodologic, ci §i o realitate culturald definitorie pentru statutul
lor existential. Forta lor semnificativi se datoreaz3 unor atribute
anterioare discursurilor in care sunt utilizate. Numai ratiunea lor
de functionare nu poate fi explicatd prin izolare de context.

Un proverb de circulatie orald functfioneazi in memoria
folcloricd nu numai ca formulj, ci i cu sensurile lui, ca reflexe ale
contextului idiomatic si cultural la care poate fi raportat: locutorul
are competenta de a selecta proverbul, dintr-un repertoriu existent
in memoria lui activ3, in functie de contextul concret la care il
aplicd, numai daci este un bun cunoscator al sensurilor potentiale
pe care unititile acestui repertoriu (proverbele ca atare) le contin
in mod latent. Degi nu foarte frecvente §i cu totul insuficient
explicate, ipotezele genetice presupunand mecanismul nagterii
proverbelor in raport cu anumite modele simbolice si tipare de
gandire merita si fie mai atent considerate,

Greimas sustinea, cum am mai spus, ca descrierea sistematica
a proverbelor si dictoanelor poate contribui, prin inventarierea
exhaustivd a corelatiilor si cuplurilor opozitionale caracteristice
lor, la studiul altor simbolisme: ale miturilor, viselor si
folclorului.l Cu alte cuvinte, am putea spune ci limbajul
proverbial al unei comunitati date se inscrie intr-un sistem de
simboluri care functioneaza cu valori semantice similare gi in alte
limbaje ale culturii orale apartindind comunititii respective.
Rezultd de aici cd sensul unui proverb trdieste in memoria
colectiva si individuala independent de contextele functionale la
care poate fi aplicat, dar corelat cu sistemul cultural activ in
congtiinta comunitatii.

»Sculatului de dimineatd” (sau , devreme”), de exemplu, i se
atribuie in proverbe o valoare simbolicd. Dimineata reprezinta
inceputul unei zile de actiune de auspiciile cireia depinde succesul
activitatii omului. In unele variante ale poeziei plugugorului, ca gi
in multe cantece epice eroice, valoarea simbolici a acestui inceput
este marcati printr-un comportament aproape ritualizat: ,Intr-o
joi de dimineata, / S-a sculat badea din fatd, / dimineata s-a sculat,
/ pe ochi negri s-a spilat, / ... / chica neagri-a pieptanat, / in strai
nou s-a imbricat” etc.2
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Simbolismul care ,traverseazid” limbajul paremiologic este si
mai evident in proverbele care contin ca referent un animal, cu
atdt mai mult, cu cat sensurile puse in valoare functioneazi nu
numai in discursuri (enunfuri) elaborate si relativ stabilizate, ci gi
in gandirea gi comunicarea curentd. Un numdr mare de animale,
domestice sau salbatice, au fost creditate de gandirea traditionala
cu atribute umane, fira si se opereze un transfer alegoric, de tipul
celui care functioneaza in fabuld. Toatd lumea ,stia” (si ,stie”) ci
vulpea e vicleand, lupul are ndravuri rele, ursul este prost,
iepurele fricos, pisica perfid, céinele imprevizibil etc. In
conditiile existentei acestor ,cunogtinfe” curente, de fapt sistem
de semnificatii construit i instituit printr-o lungd traditie,
intelegerea sensului unor proverbe ca Pisica blindd zgarie rdu,
Céinele care latrd nu mugcd, Lupul isi schimbd pdrul, dar niravul ba etc.
nu implica nici un efort de descifrare si nici raportarea obligatorie
la un act concret de comunicare (context functional). Efortul
locutorului este solicitat, in schimb, de actul de selectie si de
corelarea sensului expresiei selectate cu structura semantici a
contextului la care este aplicat.

Considerate izolat, proverbele pot fi interpretate ca fabule sau
mici povestiri condensate, avind valoarea lor proprie.

P. Zumthor observa cd un proverb constituie un microdiscurs
narativ, comportand actanti, functii si transforméri de-numite gi
de-temporalizate, deschise oricdrei investituri valorice, care nu-i
modificd structura de profunzime.? Epicitatea proverbelor (si a
sentintelor si maximelor) a fost consemnata gi explicatd, insd, cu
mult inainte, de Hegel, dar nu in raport cu expresii izolate, ci cu
un repertoriu de expresii proverbiale care alcatuiesc o ,totalitate
inchegatd”. Aceste expresii, pdrdsind forma lor fragmentars,
izolata, independentd, pot constitui, ingirindu-se una langd alta
intr-un intreg mai mare, o totalitate inchegata, care este de natura
integral epicd. Unitatea care ii d3 coeren{d §i punctul central
propriu-zis nu i le oferd o dispozitie lirici sau actiune dramatici,
ci o sferd de viatd determinatd si reald, a cdrei naturd esentiald
trebuie infatigatd congtiintei atat sub aspectul ei general, cat si in
directiile ei particulare, laturile ei diverse, precumn si evenimentele
si obligatiile care tin de ea. Caracterul epic este determinat de
faptul ca proverbele (gnomele, sentintele morale) nu sunt
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ronuntate cu un sentiment subiectiv §i ca simpld reflexie

dividual4, nu tintesc s& produci emotie, adresiandu-se inimii gi
ufletului, ci urmdresc sd prezinte congtiintei ceea ce este
ubstantial si valoros ca datorie de indeplinit, onorabil, cuvenit.
Epicitatea conferd ea insgi proverbelor, i ca expresii izolate dar gi
ca ansambluri (,totalitatea inchegatd”), un grad inalt de
autonomie.?

Daca vorbim totusi despre o anumitd dependenti a prover-
belor de contextele functionale concrete, o facem in masura in care
gandim ca, In grade si cu intensitdti diferite, toate categoriile
folclorului literar cunosc o asemenea dependenti, ca o
particularitate definitorie, In special categoriile rituale, dar si cele
nerituale. Un basm nu se povesteste in orice imprejurare, un
cantec epic nu se ,zice” oricind gi oriunde, la fel strigaturile i
chiar cantecele lirice, care par mai libere ¢i mai spontane in
aceastd privintd. Orice act de performare (actualizare) a unei
creatii folclorice este legat de anumite ,ocazii” tipice (imprejurari
aproape ritualizate) si, deci, caracterizatoare pentru categoria din
care creatia respectivd face parte. Restrangerea ,ocaziilor”
traditionale de performare determind devitalizarea treptatd a
categoriei pe care o solicitd (proces evident in folclorul
contemporan, mai ales pentru descantece i cintecul epic).

Aceastd dependentd nu afecteazi, ins¥, relativa autonomie
semanticd a creatiilor folclorice, autonomie care, in cazul
limbajului paremiologic, le permite locutorilor sa ,manipuleze” cu
multi libertate unitdfile expresive care aparfin acestui limbaj, sa
construiascd proverb din proverb sau si combine proverbe cu
sensuri similare, precum: ,Femeia e caine, latrd dar nu mugca”
(G.M,, 3594).

O prejudecati eliminatd, sperdm, in ceea ce priveste definirea
proverbelor este cea referitoare la ,fixitatea” lor, la considerarea
lor ca ,formule fixe”, frecventd In multe dintre definitiile
comentate. Fixitatea este proprie numai enunturilor conventionale
de ,dictionar” sau conservate in memoria folclorica (pentru ca un
repertoriu de ,formule fixe” are o existentd potentiala si in aceasta
memorie). Ea poate fi aseminatd cu fixitatea formelor
conventionale care ,denumesc” un cuviant in dictionar
(nominativul singular pentru substantiv, infinitivul scurt pentru
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verb etc.). Din analizele de caz efectuate, a rezultat ¢3, in uzul
curent, proverbele se manifestd ca formule flexibile, aceasta
flexibilitate fiind uneori foarte pronuntatd, ajungandu-se pana la
dispersarea microstructurii lor in structura contextului functional,
situatie in care isi pierd insdsi calitatea de ,izoldri”. Mobilitatea
expresiilor paremiologice nu este, insi, determinati numai de
presiunea contextelor functionale, ci i de capacitatea vorbitorului
sau a scriitorului de a utiliza adecvat propriului stil expresiv si
modului personal de gandire un proverb, atat in ceea ce privegte
forma, cat si semnificatia acestuia. Majoritatea exemplelor
analizate sumar in paginile anterioare confirma aceasta capacitate.

NOTE

1 Al]. Greimas, Proverbele si dictoanele, in Despre sens, Bucuresti, Editura
Minerva, 1975, p. 324.

2 G.Dem. Teodorescu, Poezii popylare romine, Bucuresti, 1985, p. 148.

3 P. Zumthor, L'épiphonéme proverbial, in Revue des sciences humaines, Lille
111, 1976- 3 (Rhétorique du proverbe), p. 324.

4 G.W.F. Hegel, Prelegeri de esteticd, 11, Bucuregti, Editura Academiei, 1966,
p. 439.
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Post-scriptum

In legatura cu lucrarea de fata, oferitd abia acum (cu o intar-
ziere apreciabild) spre publicare integrald, in referatele membrilor
specialisti ai Comisiei de doctorat numite de Ministerul
Invatimantului (februarie-martie 1996), s-au formulat urmatoarele
aprecieri (extrase din referatele mentionate mai sus):

~Lucrarea de fati va da nastere, dupd publicare, la o serie de
dezvoltiri datorate sugestiilor si orientirilor la care autorul a
{inut sX se refere foarte dens si foarte semnificativ”.

Acad.prof. ION COTEANU
Universitatea din Bucuregti

~Lucrarea d-lui Pavel Ruxindoiu, dupi studiile traditionale
ale folclorigtilor, este prima de acest fel, autorul beneficiind de o
«contextualizare» criticd in spatiul teoretic al studiilor de poetic
modernid. Noutatea abordarii metodologice consti in integrarea
aspectului «microtextual» intr-un context functional mai larg,
astfel ci nu apar doud pirti separate ale studiului, ci o unitate a
teoriei cu exegeza textelor, metodi potrivitd unei rapidititi a
intelegerii, specificd chiar obiectului studiat, care este proverbul:
sau, cum ar fi zis poetul nostru, cu referire la cel mai de seama
adunitor si transmitator de «vorbe» populare, «Anton Pann, fiul
Pepelei, cel istet ca un proverb».

Lucrarea, aga cum se prezintd ea acum, este rezultatul unor
indelungi cercetari ale autorului, parte din ea fiind cunoscuti din
articolele anterioare ei, publicate in revistele de specialitate. Este
prima «piatrd» a monumentului unei specii poetice de o mare
bogitie in cultura roméan3, constituind ca zicimant un adevirat
tezaur, prin sarguinta culegitorilor anteriori. $i este meritul
comentatorilor critici care pun in lumind acest tezaur.

O publicare a lucrarii, in completirile pe care autorul le crede
necesare, ar rdspunde unei cerinte de mentinere in actualitate a

237

https://biblioteca-digitala.ro / https://unibuc.ro



unui mod de a gandi filosofia vietii intr-o «poezie a infelepciunii
poporului roman». Ar fi o datorie a noastrd de a pastra acest
tezaur in comentariul specialigtilor care sa-i demonstreze
viabilitatea in viata spiritului care ii definegte cultura.

Lucrarea pe care domnul Pavel Ruxdndoiu o prezintad acum
este un fragment din aceastd mare secfiune a comentariului culturii
orale si scrise, pe care o punem sub semnul «proverbului»”.

Prof.dr. EUGEN TODORAN
Universitatea de Vest din Timigoara

~Lucrarea [...] abordeaz3 proverbul din perspectivd semio-
ticd si pragmatica, situindu-l ca fapt al comunicirii, ceea ce
impune raportarea lui la limbd, ca principal instrument al
comunicirii intr-o comunitate data.

Cercetarea astfel orientatd reia si dezvoltd, intr-un cadru
teoretic largit, beneficiind de sugestiile unei ample bibliografii
aduse la zi, care cuprinde lucrari de orientare diversa (semiotica si
pragmaticd, logicd §i sociolingvisticd), opinii mai vechi ale
autorului formulate in studii ca Aspectul metaforic al proverbelor (in
Studii de poeticd gi stilisticd, 1966) s.a. Variata bibliografie folosita
permite trecerea in revistd a principalelor probleme ale
domeniului paremiologiei, dar si reexaminarea lor din
perspective diverse gi innoitoare”. [...]

Rezultatele analizei de text, efectuate pe un mare numir de
esantioane, valideazi modelul de abordare propus [...], punand
totodatd in evidentd complexitatea implicatiilor si determindrilor
individuale si sociale ale utilizdrii limbajului paremiologic.

Tratarea proverbului ca fapt al comunicirii se dovedegste
astfel fertild ca demers teoretic §i bogatd in sugestive consideratii
de detaliu ca cele mai multe din cele formulate cu ocazia analizei
textelor literare, de pilda.

Riguros construitd si ingrijit prezentatd, lucrarea prezinta,
convingdtor, utilitatea perspectivei adoptate in abordarea
problemei proverbului...”

Prof.dr. VALERIA GUTU ROMALO
Universitatea din Bucuregt

»~Abordarea proverbului in context face astfel posibild o re-
levanti deschidere si spre teritoriul istoriei ideilor, teritoriu aflat —
cum bine se gtie — intr-un proces de reevalulri $i reformulari.
Desfagurarea acestui proces este, insi, de multe ori, ezitant¥,
tocmai pentru ci nu se iau in seam implicatiile tuturor sectoarelor
universului cultural care participa la adoptarea i la formularea
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unor idei, la rindul lor determinante pentru constituirea unui fond
universal gi, deopotrivd, pentru implicarea unor exprimiri
specifice pentru fiecare spatiu de culturi in parte. [...]

In ansamblul ei, cercetarea intreprinsi de dl. Pavel Ruxin-
doiu devine extrem de utild pentru cei care incearci si dea contur
istoriei culturii universale gi, evident, a celei romanegti. Daci
paremiologia va fi priviti, asa cum face autorul, ca un element
aflat in permanent# relatie cu contextul, atunci ea va trebui priviti
cu mai multi atentie si de cercetitorii altor domenii ale culturii.

Scrisd cu o remarcabild precizie a frazei, clar3, foarte
informati si, pe cit pot si-mi dau seama, continand puncte noi de
vedere, teza domnului Pavel Ruxindoiu reprezinti o contributie
solid4 la cercetarea unui domeniu important”.

Prof.dr. DAN GRIGORESCU

Universitatea din Bucuresti

»Se cuvine si remarcim iIntre calitdtile lucriri si caracterul
deschis al cercetdrii intreprinse, marcat deseori de autorul insusi. In
acest sens, tipologia contextelor genetice, propusa de autor in
baza unui studiu complex al relatiei contextuale paremiologice,
poate fi — la sugestia autorului - perfectionata si simplificata,
pentru ci modelul oferit are calitatea acestei deschideri. Privitor la
relatia limbajului paremiologic cu contextul functional literar de
autor, se contureazi necesitatea unor demersuri care si nu se
limiteze la modalitatea de integrare si resemnificare in context, ci
sd raporteze acest proces, mult mai complex, la parametrii
fundamentali ce caracterizeazi opera fiecirui scriitor in parte, dar
si la receptarea si interpretarea ei la nivelul criticii gi istoriei
literare. Autorul propune un examen mai eficient al relatiilor
contextuale ale limbajului paremiologic cu textele de autor,
oferind repere metodologice pentru investigatii posibile, viitoare,
si sugestii teoretice aplicative, prin propriile analize de caz. [...]

Proverb si context constituie o contribulie de valoare in
disciplina de profil, prin bogitia de informatie teoretica, prin
ineditul interpretirii, marcand un profit de cunoastere stiintifica
atit in domeniul circumscris limbajului paremiologic, cit si mai
larg, prin sugestiile metodologice si teoretice generale. Avem
convingerea ca publicarea lucririi ar aduce in circuitul stiintific o
interpretare de referintda de mare densitate teoretica, rigoare
stiintificA si profunzime, care stimuleazd gandirea, atrigind-o
spre un elevat univers ideativ”.

Cerc.st.pr. I dr. NICOLETA COATU
Institutul de Etnografie si Folclor al Academiei Romane
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Capitole din aceastd lucrare au fost premerse de studii
publicate in volume de specialitate, indeosebi Proverbele ca gen
folcloric (in Folclor literar, I, Universitatea din Timigoara, 1967) si
Aspectul metaforic al proverbelor (in Studii de poeticd si stilisticd,
Bucuresti, E.P.L., 1966), frecvent citate in cér{i gi publicatii de profil
din tari si strdinatate. Idei si concepte din aceste studii, mai ales
din cel de-al doilea, au fost preluate substantial in articolul despre
proverb din Dictionarul literaturii roméne de la origini pand la 1900,
publicat de Institutul de Lingvisticd, Istorie Literara i Folclor al
Universitatii , ALl Cuza” din Iagi (1979) la Editura Academiei —
cea mai bund lucrare de acest gen apdruti pana in prezent.

Cu toate aprecierile sus-mentionate, formulate de specialigti
a cdror autoritate gtiintificd gi probitate profesionala nu pot fi puse
in discufie, s-a gdsit un intrus, neavenit in domeniu, care,
profitind de pozifia lui ,sus-pusd” (dar de circumstantd), a trimis
lucrarea spre supervizare unei personalitidfi mai putin afirmate
decat referentii gi, mai ales, insuficient de avizati in materie, cu
scopul transparent de a intarzia sau chiar impiedica confirmarea ei
oficiald. O asemenea procedura se aplicd, dupa cate cunosc in
urma unei lungi experiente ca specialist in probleme de
invdtdmant superior, numai unor lucrdri evident dubioase prin
calitatea lor §i modul in care au fost elaborate (compilatii pand la
pastige) sau apreciate (aprecieri nesustinute de continutul lucrdrii)
etc. Din fericire, manevra a esuat, datorita sprijinului unor cameni
de buni-credintd, lucrarea trecand peste toate ,hopurile” pentru a
fi finalizata si din punct de vedere administrativ.

De unde se vede c3 uneori §i ,binele” invinge , rdul”, lucru nu
foarte frecvent in comportamentul contemporan.

AUTORUL
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